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Eloszo

Az itt olvashaté tanulmanyok kozos jellemzdje, hogy a
multban a jelenben, vagy épp a jovében mutatnak be, elemez-
nek és értelmeznek kutatdsi témaikat érintd, fajsulyos kihi-
vasokat és lehetdségeket. A szerzdk tobbsége fiatal vajdasagi
magyar tudodsjelolt. Mindezeket figyelembe véve kiilonosen
fontos erénye az irasoknak, hogy 6nallé kutatasok 4j eredmé-
nyeit foglaljak 0ssze, magas szakmai szinvonalon, biztos kéz-
zel haszndlva a tudomanyos gondolkodas és kozlés eszkoz-
rendszerét.

Bagi Zoltan Péter PhD. a szerbek betelepiilésének magyar-
orszagi folyamatanak bemutatdsan keresztiil a trianoni trau-
mahoz vezetd, kevéssé elemzett, torténelmi ereddkre igyek-
szik rdmutatni gondolatébresztd formaban.

Joni Eszter a korai szovjet torténelem, mara mar kevésbé
ismert, bolsevik némozgalmanak, a Zsenotgyelnek a bemuta-
tasaval egy sajatos, ideoldgiai alapti emancipacids kisérletet
mutat be és helyez el a 20-as 30-as évek politikai kontextusa-
ban.

Nyerges Adam érdeklédésfelkelts munkéjaban a politikai
dontéshozatal racionalitdsanak kihivasait analizdlja. Arra, a
kozbeszédben is gyakran felvetddd, kérdésre keresi a valaszt,
hogy a politikai dontéshozo6 a kozdsséget érinté dontései so-
ran raciondlis dontést hoz-e, és ha igen, akkor mit is jelent a
politikus esetében a raciondlis dontés. Baj-e, ha a politikdval
kapcsolatban a politikusok nem racionalisan dontenek?

Pap Tibor a nemzeti tanacsok megitélését vizsgalja a szer-
biai politikai diskurzusokban. Mig a nemzetkozi szaksajto in-
kabb pozitivnak latja, addig a szerbiai politikai kozbeszéd sok-
kal tobb negativ felhanggal viszonyul ehhez az intézményhez.
Ennek a kettésségnek a hatterét mutatja be és értékeli az iras.



Rézsa Rita attekinti a vajdasagi magyar fiatalok eurdpai
unios csatlakozassal szembeni elvarasait. Igyekszik rdmutatni
és tudoményosan is megalapozni ezen elvardsok redlis vagy
kevésbé redlis voltat az altala vizsgdalt csoporton keresztiil.

Keresztes Noémi Sportos baratok, sportos élet? cimi ta-
nulmanya, szegedi egyetemista fiatalokkal késziilt kutatdsok
alapjan, azt allitja a kozéppontba, hogy az érintettek sportolasi
szokasai és dontései hogyan kapcsolodnak tarsas kornyezetiik
magatartdsahoz.

Csikos Timea és dr. habil. Forgacs Attila azt kutattak, hogy
a vajdasagi gyermekek és felnéttek hogyan viszonyulnak,
mennyire hajlandok megkdstolni a manapsag oly gyakran je-
lentkezd 14j és még tjabb ételeket. A munka fontossagat mu-
tatja, hogy amennyiben folytatédnak a jelenkor taplalkozasi
deviacidi, a jov generacidinak felnéttkori életkilatasai kérdo-
jelez6dhetnek meg. A szerzdk azt igyekeznek kideriteni hogy
a vizsgalatba bevont, relevans mintat ad6 korben milyen mér-
tékben van jelen az 4j ételek elutasitdsa (gasztralis neofobia),
és annak sziikséges velejardja-e az elhizas, az obezitds.

Kovacs Sarkany Hajnalka, Kovacs Vilmos és Dr. Marosi
Tibor tanulmdnya cimében megjelenik a (majdnem) hamleti
kérdés: ,Enni vagy nem enni?” Az izgalmas feliitést kovetden,
a szerbiai élelmiszerbiztonsag, szabvanyositas okan eldtérbe
keriil§, kihivasait és lehetdségeit mérlegelve, felveti az élelmi-
szer-hamisitas sokféle formaban megjelené — mashol sem je-
lentéktelen — problémait.

A kotet zarotanulmanydban Nagy Viktor t1j mdédon igyek-
szik megkozeliteni a vallalatiranyitas kihivasait, és a lehetsé-
ges megoldasokat a kontrolling és a szamvitel eszkozrendsze-
reiben kutatja. Ugy latja, hogy az altalanosan elterjedt véllalati
informatikai rendszerek (ERP) nem igazan képesek kovetni a
piac és a gazdasag valtozasait anélkiil, hogy nagyobb koltség
és id6 réforditésra lenne sziikség. [rasaban azt veti dssze igen
szemléletesen, hogy milyen igényeik vannak a gazdasagi élet
szerepl6inek és mit kindlnak a piacon 1évé ERP rendszerek.



Talan mar a fentiekbdl is kitetszik, hogy milyen sokszin,
érdekes, 4j tudomanyos eredményekre épiild kotetet tarthat a
kezében a fiatal kutatok sok gondolatot add, munkaja irant ér-
dekl8dd olvaso.

J6 olvasast!

Budapest, 2014. augusztus 1.

Sarnyai Csaba Maté PhD.
egyetemi docens
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem






Bagi Zoltan Péter

A szerbek betelepiilése a Magyar Kiralysag teriiletére a
14. szazad végétol 1703-ig
(Rovid attekintés)

A trianoni béke(diktatum) alapjaiban razta meg a Magyar Ki-
ralysagot és valt torténelmiink legneuralgikusabb pontjava. Ez
a mai napig is jol érzékelhetd, kitapinthatd, hiszen még most is
folyamatosan része a politikai kommunikacidonak és a kozbe-
szédnek. J6l dokumentalt és szinte évtizedenként feldolgozott
az antant hatalmak dontéséhez vezetd t, dm ennek mélyebben
gyokerezd hatterérdl vajmi kevés sz6 esik. A magam részérdl
ezért tartom fontosnak a szerbek Magyar Kirdlysagba tortént
kozép- és kora ujkori betelepitésének és betelepedésének té-
majat yjra feleleveniteni és az eddigi ismereteket egy csokorba
gytijteni. Attekintésemet tehat a két nemzet gyakran igen viha-
ros egylittélésének kezdeteitdl, azaz a 14. szdzad végétd], a 15.
szazad elejétdl inditom, mig e korszak végpontjanak a hataror-
vidékek 1703. évi létrehozasat tartom. Ekkor ugyanis egészen
1881-ig a magyar rendek kizarasaval a Magyar Kiralysag ad-
digi kozigazgatasi szisztémajabdl, a varmegyerendszerbdl ki-
szakitott, kozvetleniil Bécsbdl iranyitott katonai-kozigazgatasi
egységek jottek l1étre, amelyek népességét horvatok, vlahok és
szerbek adtdk. Mindez azonban mar elSrevetitette azt a folya-
matot, amelynek eredményeként a 20. szdzad elejére Dél-Ma-
gyarorszag lakossaganak tobbsége a szerb néphez tartozonak
vallotta magat.

Elozmények
Mivel értékelhetd forrasok nem allnak rendelkezésiinkre, igy

nehéz teljes bizonyossaggal megallapitani, hogy a honfogla-
las idején a Karpat-medencében talalt, jelentds szamu szlav
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népesség kozott ott voltak-e a szerbek elddei,! illetve a ma-
gyar allam elsd szdzadaiban megindult-e atszivargasuk a Du-
na-Széva vonaltdl északra esd teriiletekre.” Egyes jelek arra
utalnak, hogy az Arpad-korban a magyarorszagi helységné-
vanyagban feltlint ,T6ti” elnevezés egyéb délszlavok mellett
rejthet szerb betelepiilSket is. Am a helységnév viszonylagos
ritka el6forduldsa (Osszesen 13 alkalommal) arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a Magyar Kirdlysag betelepitésében jelen-
tésségiik igen csekélynek szamit. A jelentésebb szerb jelen-
1ét ellen szdl az is, hogy azokban az orszagrészekben, ahol a
betelepedésiik feltételezhetd volna, magyar telepiilésneveket
taldlunk a fennmaradt forrasokban: csak a 13-14. szdzadban
figyelhet6 meg a Szerémség Szava-menti teriiletein egy egye-
18re lassu ,elszlavosodasi” folyamat. Az egyébként sem stir(in
telepiilt szlavoniai Valko és Szerém varmegyék elmagyaroso-
dott kaliz és székely népességét ekkor kezdték el felvaltani a
szerbek. Sorra jelentek meg ezeken a teriileteken szlav hely-
nevek. Szerém varmegyében példdul mar 1280-ban taldlunk
Jaksinc, Vesznics és Petrics nevi telepiilést. Valkoban pedig a
14. szdzadban szintén jelentds szdmu, immaron szlav elneve-

1 A szerbek a 7. szazadban érkeztek a Balkanra. A 8-12. szdzad kozott jelen-
t6s résziik bolgar vagy bizanci fennhatosag alatt 1évo teriileten élt. Azzal,
hogy a Bizanci Birodalom szétverte a Bolgar Carsagot (1018) a szerb eld-
kel6k szamara lehet8séget adott, hogy két allamot létesitsenek: Zetat (a mai
Montenegro6 vidékén) és Raskat (ettdl keletre). A kdzépkori szerb kiralysag
létrejotte a Nemanja-dinasztidhoz kothetd. Raska nagyzsupanja, 1. Stefan
kiterjesztette hatalmat az Adriai-tengerig, allamaba olvasztva Zetat is. Fia,
II. Stefan, akit , Elsé Koronazottnak” neveztek, felvette a kiralyi cimet és
Zicben 6nall6 szerb érsekséget alapitott. fgy 1étrejott az 6nallé Szerb Ki-
ralysag, valamint az autoném ortodox egyhdz. Ez az allam Stefan Dusan
(1331-1355) uralkodasa idején érte el csticsat. A becsvagyé uralkodé ekkor
leginkabb Bizanc rovasara kiterjesztette hatalmat a Szava és Al-Duna vo-
nalatol egészen Thesszalidig a Balkan nyugati felére. 1346-ban carrd koro-
naztatta magat és peci érsekséget patriarkatus rangjara emelte. Halala utan
azonban kiralysaga széthullott. JELAVICH, Barbara, A Balkan torténete. L.
kotet. Budapest, 1996. 25-26.

2 KRISTO Gyula, Nem magyar népek a kozépkori Magyarorszdgon. Buda-
pest, 2003, 23-36.
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zés( falut taldlhatunk.’ Ez valoszintileg Osszefliggésben lehet
azzal, hogy a kozépkori Magyar Kiralysag az Al-Duna és a
Szava Osszefolyasatol délre megszerezte a Macsdi (a 13. sza-
zadban), Ozorai és a S6i Bansagot (utdbbi kett6t a 12. szdzad-
ban), amelynek eredményeként jelentds szamu szerb népesség
keriilt az uralma ald. Ezek északra vandorldsat pedig még a
hitbéli eltérések sem gétolhattdk, hiszen az Arpad-korban a
Karpat-medencében jelentds szdmu (és leginkabb kereskede-
lemmel és pénziigyletekkel foglalkozd) muszlim és zsido élt,
valamint a magyar hatdsagok a szintén a bizanci ritust kdvetd
roman beszivargasnak sem vetettek gatat.* A hoditas ttjan ma-
gyar kirdly alattvaldiva valt szerbek tomeges betelepedésérdl
azonban mégsem beszélhetiink ekkor még, hiszen az emlitett
harom bansagot csak iddélegesen sikeriilt a Magyar Kiralysag-
hoz csatolni, és a fennmaradt oklevelekben talalhat6 helyné-
vanyag is ellentmondani latszik ennek.”

A magyar és a szerb uralkodéhazak kozott sem alakult
ki szoros kapcsolat, leszdmitva azt, hogy II. (Vak) Béla (1131-
1141) I. Uro$ nagyzsupdan lednyéat, Ilonat vette feleségiil, aki
jelentds befolydssal rendelkezett mind a magyar bel-, mind a
kiilpolitikdra (lasd a fent mar emlitett Ozorai és S6i Bansag
megszerzését. Ez egyrészt azzal magyarazhato, hogy a dinasz-
tidk az eurdpai értékrenden beliil mas kategoridba tartoztak,
és ezen a teriileten jelentds sullyal esett a latba az eltérd vallas
is. Masrészt nem egyszer hatalmi konkurensként tekintettek
egymasra balkani érdektertileteik atfedése miatt.® A dinaszti-

3 SZAKALY Ferenc, Szerbek Magyarorszagon — szerbek a magyar torténe-
lemben (Vazlat) In = A szerbek Magyarorszagon. Szerk.: ZOMBORI Istvan.
Szeged, 1991, 11-50. 11 — 12.; KRISTSO 2003, 111-112.

4 KRISTO 2003, 179-218.

5SZAKALY 1991, 12.

6 BOROSY Andras, Magyarorszag hadiigye és haborui a Honfoglalastol az
Arpad-héz kihalaséig. In = Magyarorszag hadtorténete. Szerk.: BORUS J6-
zsef. Budapest, 1985, 13-56. 46-51.; KRISTO Gyula, Az Arpéd-kor habori.
Budapest, 1986, passim.; KRISTO Gyula, Az Anjou-kor haborti. Budapest,
1988, passim.
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kus kapcsolatok hidnya, az eltérd ritus és gyakori ellenséges
vagy hlivos viszony pedig azt eredményezte, hogy a magyar
udvarban és a birtokosok kozott sem talalunk szerb elokelSket,
akik esetlegesen magukkal hozhattdk volna népeiket.’”

A szerbség Magyar Kirdlysigba kiltozésének kezdete

Az egymas szomszédsagaban, &m szinte teljesen izolaltan élés
allapotat az Oszman-dinasztia vezette torokoknek a balkani
eléretorése valtoztatta meg gyokeresen. A szerbek Magyar Ki-
ralysagba torténd tomeges betelepiilését az 1389. junius 15-i ri-
gomezei csata gyorsitotta fel. A Lazar kenéz® vezette szerb se-
regekre I. Murad hadai stilyos vereséget mértek, és Szerbia egy
jelentds része is az Oszman Birodalom részévé valt. A torok és
mas, féként balkdni népekbdl verbuvalodott portyazok pedig
immaron elérték Magyarorszag déli és keleti hatdrteriileteit,
féleg a Szerémséget, a Temeskozt és Erdélyt rabolva, pusztitva
és fosztogatva.’ Ez azt jelentette, hogy a Magyar Kiralysag e ré-
sze, amely ezt megel6z&en sem szadmitott a stirtin lakott tertile-
tek kozé, ennek kovetkeztében szinte teljesen elnéptelenedett.
Az Al-Duna és a Szava északi partvidékén talalhat6 falvak és
mezovarosok tonkrementek, a magyar lakossagot pedig foko-
zatosan felvaltottdk az Oszman Birodalom balkani terjeszkedé-
se kovetkeztében egyre északabbra, részben Magyarorszagra
szorult szerbek."” A mar majdnem teljes ,népességcserét” mar
a 15. szadzad els6 felében kész tényként kezelték. Legalabbis
erre enged kovetkeztetni a helyi viszonyokat jol ismerd pozse-
gai ispan 1437-i levele, amely szerint ,,a Szerémségnek a Szdva

7 SZAKALY 1991, 12.

8 A szlav eredetli knyaz sz6bdl ered. Jelentése: torzsf6 vagy herceg.

9 GENERAL Tibor, Allah serege. Budapest, 1987. 36-38.; SZAKALY 1991, 12.
10 WENCZEL Gusztav, Okmanytar Ozorai Pipo torténetéhez. Torténelmi
Tar 1884. 21-22.; ROKAY Péter, A szerbek betelepiilése Magyarorszagra a
XV. szazadban. In = A szerbek Magyarorszagon. Szerk.: ZOMBORI Istvan.
Szeged, 1991, 51-63. 51.; SZAKALY 1991, 12-13.; PALFFY Géza, A tizenha-
todik szazad torténete. Budapest, 2000. 174.; KRISTO 2003, 112.
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és a Duna kozé es6 részét nagyobbrészt racok lakjak.”"!

A spontan beteleptilést felgyorsitotta, s6t jelentdségét te-
kintve ennél szamottevobb is volt azonban az, hogy I. Luxem-
burgi Zsigmond (1387-1437) a 15. szdzad elején jelentés ma-
gyarorszagi birtokadomanyokat juttatott szerb el6kelSknek,
akik familidrisaikkal és népeikkel egyiitt érkeztek a Magyar
Kiradlysagba.'> A 14. szadzad végétd], illetve a 15. szdzad elejé-
tél a magyar kiraly és késObbi német-rémai csaszar igen at-
gondolt koncepcionak megfeleléen engedte, s6t tAmogatta az
ortodox (azaz szakadar) felekezeti népesség bedramlasat az
orszagba. A nikapolyi vereséget (1396. szeptember 29.)"* kove-
téen Luxemburgi Zsigmond immaron valods sulyanak megfe-
lel6en kezelte az oszmdanok térhdditasat Eurépaban. A Magyar
Kirdlysagnak a portydzdkkal szembeni megvédésére egyetlen
megoldast latott, egy olyan hatarvédelmi (végvar) rendszer ki-
épitését, amely hosszu tdvon képes az orszagot megvédeni a
délrdl fenyegetd tAmaddssal szemben. A kirdly tehat elrendelte
az Al-Duna mentén elhelyezkedd varak kiralyi kézbe vételét,
valamint a védelem hatékonysaga érdekében Szorény és Nan-
dorfehérvar kozott tjabb erdsségek (példdul Szentldszlo) fel-
épitését rendelte el. Ekkor vette kezdetét délvidéki bansagok
és varmegyék haderejének, illetve a kiralyi zsoldon végvarak-
ban szolgald katonasag kozos irdnyitds ald vondsa, egyeldre
ad hoc jelleggel. Mindezekhez — mai szohasznalattal élve a jogi
hatteret — a déli végvarrendszer kiépitésének szempontjabol
meghatdrozé fontossagu 1397. évi temesvari orszaggytlésen
(a nikdpolyi vereséget kovetd esztenddben) hozott torvények
teremtették meg.' Itt sziiletett dontés az tigynevezett telekka-

11 SZAKALY 1991, 13.; KRISTO 2003, 113.

12 ROKAY 1991, 54-56.; SZAKALY 1991, 13.; PALFFY 2000, 174.; KRISTO
2003, 112-113.

13 GENERAL 1987, 42-44.

14 MALYUSZ Elemér, Zsigmond kirdly uralma Magyarorszigon 1387-
1437. Budapest, 1984. 102-132.; PALFFY Géza, A torok elleni védelmi rend-
szer szervezetének torténete a kezdetektdl a 18. szadzad elejéig. Torténelmi
Szemle 38 (1996: 2-3. sz.) 163-217. 167.
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tonasag (militia portalis) felallitasardl, amellyel a kiraly jelen-
tés szamu, a végvidéken is bevethetd {jasz konnytilovassagot
kivant életre hivni."> A 15. szdzad elejére azonban a délvidéki
hatarvédelem kialakitdsdban egyre nagyobb szerep és feladat
harult a Magyar Kiralysagba menekiilt, bekoltozott vagy be-
koltoztetett délszlav, szerb népességnek. Egyrészt az elnép-
telenedett teriileteken a termelés kiesése veszélybe sodorta
volna a szomszédos végvarak ellatast.'® Még egy évszazaddal
késébb is I. Ferdinand a kirdlyi kézbe keriilt Temesvar kornyé-
ki varak élelmezésének biztositasat a kornyez6 varmegyékkel
kivanta megoldani. Mig az 1566. szeptember 2-an elesett Gyu-
la esetében komoly problémat jelentett, hogy az Orség teljesen
hatorszag nélkiil maradt, és Tokajig nem volt a magyar kiraly
fennhatosaga alatt maradt erésség.”

Maésrészt a magyar uralkoddk a magyar katonasag mel-
lett a félkatonai életmddra berendezkedett, bizonyos kedvez-
ményekért cserében életiiket a harcmezén is kockaztatd szerb
katonaparasztokat (vojnuk vagy Soldatenbauer) sem nélkii-
16zhették a hatarteriilet megvédésében. Az orszag jovedelmei
ugyanis nem tették lehet6vé, hogy a kiralyi bandérium mellett
egy allanddan kirdlyi zsoldon szolgalé mozgd haderdt allit-
sanak fel.'® Erdemes itt egy rovid kitérét tenniink azzal kap-
csolatban, milyen szolgdlatra tudtak alkalmazni a szerbeket a
magyar végeken. A Duna-vonal védelméhez sziikséges volt
hajdkra és az azokon szolgalatot teljesité hajosokra, akik hol a
vizen, hol a szarazfoldon vették fel a harcot. A szerbekbdl ver-
buvalddott ez a hires sajkas vagy naszados katonasag. Vezetd-
iket, vajdaikat maguk valasztottdk, és 8k kozvetleniil a kiraly

15 BOROSY Andras, A telekkatonasag és a parasztsag szerepe a feudalis
magyar hadszervezetben. (Ertekezések a torténeti tudomanyok krébél. U
sorozat 60.) Budapest, 1971. 15-63.; PALFFY 1996, 167-168.; B. SZABO Ja-
nos, A honfoglaloktdl a huszarokig. A kozépkori magyar konnytilovassag-
rol. Budapest, 2010. 126-136.

16 PALFFY 2000, 174.

17 PALFFY 1996, 186., 192.

18 PALFFY 1996, 168.; PALFFY 2000, 174.
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parancsanak engedelmeskedtek. A nyugalmasabb id&szakok-
ban pedig hajézassal kapcsolatos foglalkozasokat tztek. Arut
szallitottak, haldsztak vagy éppen a mezdgazdasagi termeld-
munkabdl vették ki résziiket."

A masodik fegyvernem, amely az Oszman Birodalom ter-
jeszkedésének eredményeként keriilt a Magyar Kirdlysagba, a
hajdusag volt. A torténészek és a nyelvészek hosszu vitat foly-
tattak arrdl, honnan ered a hajdu sz, s hogyan keriilt a nyel-
viinkbe. Sokaig ugy vélték, hogy délszlav eredeti lehet, am
Ivanics Méria egy 1995-ben megjelent cikkében a torok nyelv-
bdl szarmaztatta. A Balkan-félszigeten mindenesetre a hajduk,
hajdut megnevezéssel azokat illették, akik az oszman terjesz-
kedéssel egyiitt jard harcok kovetkeztében kiszakadtak addigi
tarsadalmi kornyezetiikbdl. Ezek az elemek aztdn nem tudtak,
vagy nem is akartak beilleszkedni a hdditok kozé, vagy sajat
volt tdrsadalmi rendjiikbe.*

A harmadik, késébb vilaghirtivé valt fegyvernem, amely
ekkor keriilt a Magyar Kiralysagba, a huszarsag volt. A sz6 és
a lovassag eredetérdl igen nagy vita bontakozott ki mar a 19.
szazadban, hiszen a nemzeti biiszkeséget sértette a szerb ere-
det és a nem teljesen fedhetetlen el6élet, azaz az, hogy raboltak
és fosztogattak ugyantuigy, mint az oszman portyazok. Erede-
tiikkel kapcsolatban a téves elképzelés August Graffertdl szar-
mazik, aki a csdszari-kirdlyi hadsereg rovid torténetét ossze-
foglalo mtive 1801-ben megjelent masodik kotetében kifejtette,
hogy ,1445-ben(?), I. Corvin Matyas kirdly uralkodésa alatt
hoztdk azt a rendelkezést, hogy minden 20 jobbagy vagy fold-
miives utan, egy lovast kell kidllitani, amelyet ezért huszarnak,
azaz: a huszadiknak neveztek el. Ezt a nevet a magyar lovas-

19 SZENTKLARAY Jend, Dunai hajéhadak torténete. Budapest, 1885. 49—
98.; ROKAY 1991, 53.; SZAKALY 1991, 16.

20 TAKATS Sandor, A magyar gyalogsag megalakulasa. Budapest, 1908. 8.;
GYORFFY Istvan, A hajdtk eredete. Hajdtinanas, 1938. 8-9; NAGY Lész16,
Hajduvitézek (1591-1699). Budapest, 1983. 15.; IVANICS Maria, Anmer-
kungen zur Etymologie hajdu ,, Heiduck”. Acta Orientalia Academiae Sci-
entiarum Hungariae. Tomus XLVIII/3 (1995). 391-404.
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sag a jelenkorig megdrizte.”?' Graffer elképzelése, miszerint a
huszar sz6 eredetét egy mondasra lehet visszavezetni, amely
szerint a harcmezdén egy magyarnak hisz az ara, aztan felt(int
az 1930-as évek nagy huszarvitdja alkalmaval is. Ekkor Zsuffa
Sandor és Darkoé Jend ragadott tollat, hogy a hungarikumnak
vélt huszarsag rac eredetére és eredetileg rablo mivoltdra a
turani felfogas alapjan racafoljon, valaszként Toth Zoltan cik-
kére.” A kialakult, sokszor személyeskedésektdl sem mentes
polémia nem jutott nyugvopontra. Az utdbbi évtizedben tjra
kisérletek torténtek a kérdés tudomanyos alapti rendezésére,
amire nagy sziikség is van,” hiszen a gréfferi hagyomany saj-
nos tulélt minden eddigi cafolatot.** A vitat talan végre meg-
nyugtatoan rendezte és zarta le B. Szabd Janos kutatdsainak
eredménye, aki Galdi Laszl6 nyelvész 1939-ben megjelent, am
évtizedekig visszhangtalanul maradt cikkére hivatkozva a bi-
zanci hadseregben mar a 10. szazadban er&szakos felderitésre
és nyelvek fogasdra alkalmazott , khdszarioszokban”, illetve
,khonszarioszokban” talalta meg a huszarok 6seit.”> Meg kell
azonban jegyezniink, hogy a 15. szazad végén a hatar mindkét
oldaldn jérészt hasonlé fegyverzettel, harci technikaval rendel-
kezd, részben azonos etnikumu és elnevezés(i katonasag allt
szemben egymassal.?

21 GRAFFER, August, Kurze Geschichte der Kais. Koenigl. Regimenter,
Corps, Battalions und anderen Militaerbrauchen von Thren Ursprung an
bis zu Ende des Feldzuges von 1799. 2. Bd. Wien, 1801. 138.

22 A sz6 nyelvészeti eredetének legutobbi dsszefoglalasa: B. SZABO 2010, 29.
23 A kérdés teljeskorti historiografiaja: B. SZABO 2010, 13-38., 33-38., 154
155.

24 LIEPOLD, Anton, Wider den Erbfeind christlichen Glaubens. Die Rol-
le des nieder Adels in den Tiirkenkriegen des 16. Jahrhunderts. Reihe IIL
Geschichte und ihre Hilfwissenschaften. Frankfurt am Main—Berlin—Bern-
New York—Paris—Wien, 1998. 127.; NAGY Kalman volt huszartiszt vélemé-
nye: http://jam.nyirbone.hu/huszartortenet/NagyKalmanHuszarsagTorte-
nete.html, 2006. szeptember 16.

25B. SZABO 2010, 152-153.

26 HEGYI Klara, Torok berendezkedés Magyarorszagon. Budapest, 1995.
25-35.; B. SZABO 2010, 148.
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Luxemburgi Zsigmond tehat felismerte a szerbek észak-
ra aramldsanak jelentdségét a Magyar Kirdlysag déli végei-
nek megvédése szempontjabol, és ezért a spontan betelepiilés
mellett egyre inkabb a tudatos betelepitést 6sztonozte. Ennek
koszonhetéen Stefan Lazarevicet hatalmas magyarorszagi bir-
tokadomdanyokban részesitette (mint példdul Debrecen és kor-
nyéke vagy Vildgosvar), valamint Nandorfehérvarral egyiitt a
kezére adta a macsoi bansagot is. Ezzel a szerb despota® a ma-
gyar nagybirtokosok élvonaldba kertilt. Emellett ott talaljuk az
1408-ban az uralkod¢ altal életre hivott Sarkanyos rend alapi-
to tagjai kozott is, ami azt jelentette, hogy érdekeit immadron a
Magyar Kirdlysag kormanyzasaban is képviselni tudta. Mind-
ezekért cserében a kirdly az 1432/1433. évi védelmi tervezet
szerint azt varta el, hogy nyolcezer huszarral vegyen részt az
ozorai bansag védelmében.”® Lazarevi¢ haldla utan unokadcs-
cse, Djordje Brankovi¢ csak tigy 6rokolhette meg magyarorsza-
gi birtokait, amennyiben az 1426. évi tatai szerz6dés értelmé-
ben atengedi a targyaldsokat személyesen irdnyité Zsigmond
javara a macsoi bansag varairol, koztiik Nandorfehérvarrol is.
Ezért az 4j despota székhelyét Szmederevoba volt kénytelen
athelyezni.? Nandorfehérvar atvételére azért volt sziikség, mi-
vel az 1402. évi ankarai csata utdn meggyongiilt oszman hata-
lom tujra feler6s6dott a Balkanon, és immadron tjra a Magyar
Kirdlysagot veszélyeztette.™® 1439-ben a szultdn bekebelezte
Szerbiat, amelybdl csak Nandorfehérvar és kornyéke maradt
keresztény kézen. A despota kénytelen volt a magyarorszagi
birtokaira menekiilni, és példajat alattvaldinak jelentds része
kovette egy tjabb menekiilthullamot gerjesztve.® Hunyadi Ja-
nos 1443/1444. évi sikeres alkani hadjarata és az 1444. évi sze-

27 A Bizanci Birodalomban a csaszari csalad egyes tagjainak a cime. 1402 és
1459 kozott a szerb uralkodok is ezt a cimet viselték, majd a Magyar Kiraly-
sagba menekiilt utédaik is megtartottak ezt.

28 ROKAY 1991, 54-55.; SZAKALY 1991, 13.; KRISTO 2003.

29 SZAKALY 1991, 13.; PALFFY 1996, 168.

30 GENERAL 1987, 44-55.

31 ROKAY 1991, 56.; SZAKALY 1991, 13-14.
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gedi béke a kozépkori Szerb kirdlysag onallosagat tizenot esz-
tenddre részlegesen helyredllitotta, dm ez aligha fékezte meg a
szerbek folyamatos bedramlasat a Magyar Kirdlysag teriileté-
re.”

A despota orszaganak masodik, immadron végleges 1459.
évi oszmdn elfoglalasat kovetéen a Brankovi¢ csalad egy évi
bolyongds utan ismét a Magyar Kirdlysdgban talalt menedé-
ket. I. Matyas az 1460-as évek kozepén csupdn részlegesen
adta vissza GyoOrgy unokdinak a szerémségi birtokokat, mig
a Magyar Kiralysag belsé tertiletein 1évékrdl mar kordbban le
kellett mondaniuk. Bar a Valk6 varmegyei Kolpényben (Kulpi-
novo) sajat udvart és udvartartast alakithattak ki, &m joghato-
saguk mar csak a sajat uradalmaikban €16 alattvaloikra terjedt
ki.®

R4adasul a magyar uralkodok nem csupan a despota csa-
ladjat fogadtak az orszagba, hanem a szerb eldkeldket is bir-
tokadomanyokkal kivantdk a Magyar Kiralysaghoz kotni, mi-
vel jol tudtdk, hogy ezek kiséretiikkel, jobbagyaikkal érkeznek
ide, igy ujabb fegyverforgatéhoz és munkaskézhez juthatnak.
1464-ben 1. Matyas Brankovi¢ egykori hadvezérének, Jaksa
vajda fiainak, a JakSi¢oknak adomanyozta a Csanad varme-
gyei nagylaki uradalmat, majd tizenegy évvel késébb az Arad
varmegyei Fellak és Serfesd pusztdkat is, ahova szintén szerb
jobbagyokat telepitettek. Ezekkel a birtokokkal a csalad a ma-
gyar el6kel6k sordba emelkedett, alig elmaradva a despotak-
tol.** Meg kell emlitenem azonban, hogy mar Hunyadi Janos
is hozott magdval a balkani hadjaratabdl szerbeket, akiket a
Tisza-Maros-Koros-szogben telepitett le. Tehat a Jaksic¢okkal

32 GENERAL 1987, 55-61.; ROKAY 1991, 54.; SZAKALY 1991, 14.

33 ROKAY 1991, 55.; SZAKALY 1991, 15-17.

34 BOROVSZKY Samu, Csanad varmegye torténete. I. A varmegye altala-
nos torténete. Budapest, 1896, 131.; BOROVSZKY Samu, A nagylaki ura-
dalom torténete. Ertekezések a torténeti tudoményok korébsl. XVIII/10.
Budapest, 1900, 17.; ROKAY 1991, 55.; SZAKALY 1991, 15.; A Ko6ros-Ti-
sza-Maros-koz telepiilései a kozépkorban. Szerk.: BLAZOVICH Laszlé.
Szeged, 1996, 90-91., 204., 214-215., 227-228.; KRISTO 2003, 113.
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ideérkezdk el6tt is laktak itt hasonld etnikumu népek.®

Matyas uralkoddsanak a végén és a Jagello-korban tjabb
szerb eldkeldk érkeztek a Magyar Kiralysagba. Koziiliik is ki-
emelkedett a BelmoSevic csalad, amely a Temes varmegyei sas-
vari uradalmat kapta az uralkodtdl.*

A befogadds és az adomanyokért cserében azonban a
magyar kirdlyok nagyobb katonai hozzajarulast vartak el t6-
liikk, mint a magyar fénemesség tagjaitol. II. Uldszlo 1498. évi
dekrétumadban az szerepelt, hogy a despotdanak 1000, mig Bel-
mosevicnek Osszes huszarjaval hadba kellett vonulnia a kiraly
parancsdara. A 16. szdzad elején készitett kincstari kimutatasok-
ban taldlhato adatok szerint a despota és a JakSi¢-fivérek kozel
masfél ezer konnytilovast tartottak fegyverben, részben kiralyi
zsoldbol, részben sajat jovedelmeikbdl finanszirozva fenntar-
tasukat.”

Az elSkelSkkel egyiitt érkezd alattvalokon kiviil a 15-16.
szazad fordulojan tizezrével hajtottdk a szerbeket a Magyar Ki-
ralysag elnéptelenedett teriileteire, hogy ott vagy a végvarak
ellatasabdl vegyék ki résziiket, vagy katonaparasztként szol-
galjanak. Féleg az also-részek fékapitanyaként tevékenykedd
Kinizsi Pal 1480-1481. évi hadjarata nyoman jelent meg jelen-
tds szamu balkani népesség ilyen mddon az Al-Duna-Szava
vonaltol északra.*

Egysikt és nem teljes kép tarulna elénk, ha azt feltételez-
nénk, hogy a 15. és a 16. szazad forduldjan a Magyar Kiralysag-
ba érkezett mintegy 200 000 f6re (az orszag Osszlakossaganak
6 %-a) becsiilt szerb népesség mindegyike a katonaparaszt-
ként vagy egyszer(i jobbagyként csak az orszag déli teriiletén
telepedett le.*” Tudomasunk van ugyanis arrol, hogy Bihar és
Heves varmegyében is feltlintek. Az 1450-es években pedig

35 KRISTO 2003, 113.

36 ROKAY 1991, 55.; SZAKALY 1991, 15.
37 SZAKALY 1991, 15.

38 ROKAY 1991, 52.; KRISTO 2003, 113.
39 PALFFY 2000, 175.
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Ujfehértora, Dorogra és Nandsra is betelepitették Oket, mig
Nagykarolyban két Szerb utcardl is emlitést tettek az iratok.*
Ezen kiviil egész sor varost ismeriink a kozépkorbol, amely la-
kossaga részben vagy egészében szerb nemzetiségti volt. Ezek
kozé tartozott Szaszsebes vagy Vasaros Varad (a mai Ujvidék)
is. Az iratok emlitést tesznek 1478-ban arrdl, hogy a Garai csa-
1ad birtokdban 1év6 Szerém varmegyei Csorog mezévarosban
a magyar varosrész mellett mar 1étezett egy szerb is. Minde-
zek koziil kiemelkedik azonban az, hogy I. Uldszl6 1444-ben a
Csepel-szigetre (akkor Pilis varmegye, ma Réackeve) telepitette
az al-dunai Keve varos szerb lakoit. A telepiilés olyan széles-
kor(i privilégiumokkal rendelkezett, amelyek egyértelmiien a
varosfejlédés elérehaladott fokdra utaltak.*

Szerbek az Oszmdn Birodalom és a Habsburg Monarchia
fennhatésiga alatt a kozépkori Magyar Kirdlysdg bukdsatol (1526)
a visszafoglalo haborii kezdetéig (1683)

Mint lathattuk a szerbek a 14. szazad végétdl egészen a 16. sza-
zad elejéig jelentds szdmban telepiiltek be vagy telepitették be
Oket a Magyar Kirdlysag szerémségi teriileteire, de szorvany-
ban egészen Bihar, Csongrad, Heves, Arad, Zarand és Csa-
nad varmegyékbe, valamint Erdélybe is. A mohdcsi csata az ¢
életiikben is jelentds valtozdsokat eredményezett. A Szerém-
ség 1526. évi teljes oszman megszalldsa utan koziiliik sokan
nem kivantak a héditok szolgélataba allni. Jovan Crni, vagy
ahogyan a kortarsak emlegették, a Fekete Ember vezetésével
tobb tizezer katonaparaszt keresett maganak Uj teriiletet. Az az
Oszman Birodalommal szemben akkor még hadakozni kiva-

40 JAKO Zsigmond, Bihar megye a torok pusztitas elétt. Telepiilés- és né-
pességtorténeti értekezések. 5. Budapest, 1940, 45., 237., 273., 289., 308., 335.,
369-370.; BLAZOVICH Laszld, Déli szlavok Magyarorszagon és a Kords —
Tisza—Maros kozben a 15-16. szazadban. In = Magyarorszag torténeti de-
mografidja (896-1995). Millecentendriumi el6adasok. Szerk.: KOVACSICS
Jézsef. Budapest, 1997. 117-124. 119-120.; KRISTO 2003, 113.

41 ROKAY 1991, 52, 57.; SZAKALY 1991, 14.
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no Szapolyai Janos szolgalatdba ajanlottak magukat, aki Bacs
varmegyébe akarta letelepiteni dket. A szerb katonaparasztok
azonban hamarosan a két kirdly kiizdelmének eszkozeivé, és
tegylik hozzd, szenvedd alanyaiva valtak. Ferdinand kiraly
megbizottjai 4ltal titokban atpartolésra birta Crnit, aminek ko-
vetkeztében Szapolyai katonai erével vonult elleniik. Jovan car
csapataira csak a harmadik iitkdzetben, az Arad melletti sz6di
mezdn tudott Czibak Imre vereséget mérni 1527 juniusaban. A
Fekete Emberrel pedig Torok Bélint végzett Tornyoson.*

Ezzel végérvényesen szertefoszlott annak reménye, hogy e
katondkbdl egy tj védelmi rendszert hozzanak létre. A szerbek
tobbsége ezt kovetden az Oszmdan Birodalom szolgdalataba sze-
g6dott. Mig egy-egy kisebb csoportjuk a két magyar uralkodd
egyikének oldaldan maradt. Szapolyai mellett szolgalt tovabb
Radi¢ Bosi¢ — akit Janos kirdly despotdjava tett — és csapata.
Nekik koszonhetéen a szerbek szerepe olyan meghatdrozd
volt seregében, hogy kiilon f6kapitannyal is rendelkeztek, és a
stratégiai fontossagu temeskozi, valamint Maros vidéki varak-
ba allomasoztak. Ferdindnd kirdly szolgdlatdban szintén tala-
lunk szerb katonasagot Stefan Berislo és Pavel Baki¢, az utolso
despota vezetése alatt. Az al-dunai szerb naszadosok Koma-
romba telepiiltek, mig Baki¢ csapatait Gydérben és kornyékén
helyezték el.*

Miutdn az Oszmdn Birodalom meghdditotta a Magyar Ki-
ralysag kozépsd részét tjabb szerb bevandorld hullam érke-
zett. Bzt egyrészt segitette, hogy Jovan car katondinak dontd
tobbsége a torok oldaldra &llt, és keresztény martalocként vagy
akandzsiként szolgdlta 4j kenyéraddjat. A 17. szdzad elején
pedig az elit csapatok kozé sorolt miisztahfiz és farisz egysé-
gek tagjai kozott is taldlunk szerbeket.* Az orszag dél-keleti

42 SZEREMI Gyorgy, Magyarorszag romlasardl. Budapest, 1979, 126-129.,
138-142., 150-155., 159-166.; BESSENYEI J6zsef, A Héttorony foglya. Buda-
pest, 1986, 25-26.; SZAKALY 1991, 19-20.; PALFFY 2000, 175.

43 SZAKALY 1991, 20.; PALFFY 2000, 176.

44 SZAKALY 1991, 24.; HEGYI 1995, 100-109.; HEGYI Kléra, A t6rok ho-
doltsag varai és varkatonasaga. I-I1I. kotet. Budapest, 2007. passim.
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részének elszerbesedésében jelentds szerepet jatszottak azok a
katondk, akiket az ottani erdsségekbe még Szapolyai rendelt.
A Temeskoz 1551.-1552. évi oszmdan megszallasa utan ez a fo-
lyamat ott is felgyorsult, hiszen az elmenekiilt — egyébként is
kis 1étszamu — magyar lakossag helyére (példaul az 1526 el6tt
szinmagyar lakossagt Temesvar esetében) szerbek érkeztek.
Mig egy 1564. évi velencei mappan még csak a Szerémséget
tiintették fel Racorszagként, addig tizenharom évvel késébb
mar egy Antwerpenben késziilt térképen a Temeskozre is a
racok felirat keriilt.* A 16. szdzad végére a szerbek egészen
a Maros vonaldig felhuzdédtak. A Dunénttalon pedig Pozsega,
Baranya, Tolna, de kisebb részben mar Somogy és Fejér varme-
gyékben is feltintek.* Azt mondhatjuk tehat, hogy a 16. sza-
zad végére a hodoltsdg talapzata mar visszafordithatatlanul
délszlav — nagyrészt szerb, kisebb részt bosnydk — etnikumu
teriiletté valt.¥

Az 1593-ban kitort tizenot éves habora tjabb valtozast
eredményezett a hodoltsag etnikai viszonyaiban. Szakaly Fe-
renc 1988-ban megjelent cikkében tigy fogalmazott, hogy min-
den egyes hadjaratnak és a végvidék mentén folyd allando
haboruskodasnak sok ember esett aldozataul, am az eredeti
magyarorszagi népesség katasztrofdja a tizenot éves haboru
idején kovetkezett be.** A motorizalt hadseregek megjelené-
séig a hadjaratok a folyévolgyekhez kotédtek, hiszen a csa-
patok ellatasat és mozgdsat vizen és a mellette futd természe-

45 PALFFY 2000, 176.

46 SZAKALY 1991, 21-22.; PALFFY 2000, 176-177.; KALDY-NAGY Gyula,
A Szegedi szandzsak telepiilései, lakosai és torok birtokosai. Szeged, 2008,
passim.

47 PALFFY 2000, 178.

48 SZAKALY Ferenc, Mi veszett Mohacs utan? A magyarorszagi torok ura-
lom mérlege. Valosag 31 (1988: 3. sz.) 39-51., 39.
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tes titvonalakon lehetett csak biztositani.” Igy nem meglepd,
hogy mind a csaszari-kiralyi, mind pedig az oszman seregek
a tizenot éves haboruiban hadmiiveleteiket igyekeztek a Duna,
Drava vagy a Tisza mentén véghezvinni.®® Ez tehat azt jelen-
tette, hogy nemzetiségiiktdl fliggetleniil a magyar hadszintér-
re érkezett hadseregek leginkdbb e vidékeket pusztitottak az
évrél-évre ismétlddd hadjaratok alkalmaval. E teriilet kiélését
két okra lehet visszavezetni. Egyrészt az elmaradt zsold mi-
att a katondk csak a lakossag fosztogatasabol voltak képesek
fenntartani magukat. Masrészt a hadmtveletek idején tortént
tatdr, magyar vagy kozak portydk stratégiai célt is szolgaltak,
hiszen lehetetlenné tették ezaltal azt, hogy a kornyék falvaibol
és mezdvarosaibdl ellassdk az ellenséget élelmiszerrel.”

A lakossag szamdra azonban a kiilonb6z6 nemzetiségi
csapatok magyarorszagi teleltetése még jelentdsebb karokkal
jart. A vallonokat altaldban magyar teriileteken helyezték el
megkimélendd az 6rokos tartomanyokat. Elladtasukkal a kor-
nyék varmegyéit (Vas, Zala és Sopron varmegyék), varosait és
falvait biztdk meg. Fizetetlenségiik miatt azonban gyakran a
kvartélyuk kornyékérdl maguk , szerezték be” a létfenntarta-

49 KEEGAN, John, A History of Warfare. London, 1993, 299-315.; KEHNE,
Peter, Zur Logistik des romischen Heeres von der mittleren Republik bis zum
Ende der hohen Kaiserzeit (241 v. Chr. — 235 n. Chr.): Forschungen und Ten-
denzen. Militargeschichtliche Zeitschrift 63 (2004) Hefte 1. 115-153., 115-153.
50 A nagy folyamok elhagyasaval fellépé megoldhatatlan utanpoétlasi gon-
dokrol panaszkodott Zacharias Geizkofler is az 1597. évi hadjaratrol késziilt
jelentésében 1598 januarjdban. MULLER, Johannes, Der Anteil der schwi-
bischen Kreistruppen an dem Tiirkenkrieg Kaiser Rudolf II. von 1595 bis
1597. In: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg.
Achtundzwanzigister Jahrgang. 1901. 155-262. 235. Az oszman hadsereg
szamara pedig Varad 1598. évi ostroma idején az ostromszerek eljuttatdsa
okozott komoly problémat hajézhaté folyamok hianyaban. TOTH Sandor
Laszlo, A mezOkeresztesi csata és a tizenot éves haboru. Szeged, 2000, 293
297.

51 Osterreichische Staatsarchiv (OStA) Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten
(AFA) 1600/12/7; IVANICS Maria, A Krimi Kansag a tizenot éves haboru-
ban. Budapest, 1994, 1994. 161-162.
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sukhoz sziikségeseket.”

A Fels6-Magyarorszagon beszallasolt katonasdg szintén
nagy terheket rott a kornyez6 varmegyék lakossagara. Ezért for-
dultak az itteni rendek 1603. 4prilis 30-an kérelemmel az uralko-
dohoz, amelyben igen érzékletesen irjak le, hogyan éléskodtek
a katonak a helybelieken. Panaszuk szerint a legnagyobb kart
a Pezzen gyalogezred okozta, amelynek felfogadottjai minden
udvarban és kastélyban, mind a nemeseknek, mind az egyha-
ziaknak, mind a vildgiaknak portdjan éléskodtek, raboltak és
fosztogattak, és szamtalan marhat leolték. A sztizekkel és jo hirti
ndkkel erdszakoskodtak, gyilkoltak és mas rémiszté dolgokat
kovettek el, hogy nem csoda, hogy a fold blineikt6l meg nem
nyilt, és el nem nyelte 6ket.>

A tatdrok magyarorszagi teleltetései is igen sulyos kovet-
kezményekkel jartak, hiszen az oszman hadvezetéstdl azt a fel-
adatot kaptdk, hogy portydikkal megfelel6 mennyiségti élelmi-
szert biztositsanak a maguk és a hodoltsagi végvarak katonai
szamdra. Tehat fosztogatasaik stratégiai célt szolgaltak, és nem
csupan ,barbar szenvedélyiik” kiélését kell benniik latni.>

Még mielStt azonban azt hihetnénk, hogy ilyen és ehhez ha-
sonlo gaztettekre a fizetetlen kiilf6ldi zsoldosok és a tatarok vol-

52 SAHIN-TOTH Péter, Lotaringia és a tizendt éves habort. Szazadok 138
(2004: 5. sz.) 1149-1188., 1156-1177. A vallon katonasag ellatasarél: BILKEI
Irén-TURBULY Eva, Zala varmegye kozgytilési jegyzkonyvének regesztai
1555-1711. 1. rész. Zalaegerszeg, 1989, 632. c., 640. c., 656. c., 665. c.; TURBULY
Eva, Sopron varmegye kozgytilési jegyzékonyveinek regesztai 1595-1608. I1.
rész. Sopron, 2002, 231. c., 243. ¢, 244. c,, 295. c; TOTH Péter, Vas varme-
gye kozgytilési jegyzokonyveinek regesztai I. 1595-1600. Vas megyei levéltari
flizetek 2. Szombathely, 1989, 509. c., 517. c., 539. c., 633. c., 641. c; TOTH
Péter, Vas varmegye kozgytilési jegyzSkonyveinek regesztai 1. 1601-1620,
1631-1641. Vas megyei levéltari fiizetek 5. Szombathely, 1992, 761. c., 768. c.,
771. ¢, 936. c. OStA KA AFA 1599/8/12.

53 OStA Hofkammerarchiv, Hoffinanz, Hoffinanz Ungarn rote Nummer 77.
Fol. 699r-712v.

54 SZAKALY 1988, 39.; IVANICS 1994, 161-166.; KELENIK J6zsef, A haj-
duk. In = Nagy képes millenniumi hadtorténet. 1000 év a hadak utjan.
Szerk: Racz Arpéd. Budapest, 2000, 126-132. 127.
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tak csak képesek, szeretném feleleveniteni Zacharias Geizkofler
1599 augusztusaban, Matyas f6hercegnek készitett feljegyzésé-
nek egy részletét. Ebbdl kidertil, hogy Fels6-Magyarorszagon a
fizetetlen huszarok és a hajduk egy része a falvakban garazdal-
kodott, és egészen felpréddlta a vidéket.”> Két évvel késébb a
16csei kronikdban azt jegyezték fel, hogy a varos ald érkezett ot
zaszl6 szabad hajda milyen nagy kart okozott: feltorték a boros-
pincéket, a pénzt perselyestdl vitték el.”

A tizenot éves hdboru idészakaban mind a hadjdratok,
mind pedig a teleltetések leginkdbb a magyarlakta teriileteket
érintették és sujtottdk. A kozépkori Magyar Kirdlysdgban az
Ossznépesség 75-80%-at kitevd magyar ajkt lakossag ugyanis
lényegében egy tombben élt, az orszag kozépso sik- és domb-
vidékein, valamint a hegyes keleti és északi peremvidékeken is
csak a folyovolgyekbe és dombhatsagok vonaldban hatolt be. A
klasszikus varhdboruk iddszakat ugyan a magyar népesség és
telepiiléshélozat nagyobb karosodas nélkiil atvészelte és képes
volt regeneralodasra, 1593-t0l kezd6dden az orszag hadszintér-
ré valt, és az évrol évre ismétlédd csapasoknak mar képtelen volt
ellendllni. Egyszer vagy tobbszor minden hodoltsagi kozosség
menekiilni kényszeriilt, kétharmaduk az Oszman Birodalom
uralménak hatralévé nyolcvan esztendejében nem is népesiilt
be tobbet.” Helytikre pedig tjra szerbek érkeztek folyamatosan
Oszerbia és Bosznia terméketlen teriileteirél. Ezt a tordk hato-
sagok is tdmogattdk, ugyanugy, ahogyan a Magyar Kirdlysag
tertiletére is telepitettek be koziilitk a Hodoltsagbol.”® Nicolaus
Gablmann 1594. szeptember 30-i emlékiratdban mar azt javasol-
ta, hogy a Buda és Belgrad kozotti tertiletet végigdulva az itt
€16 szerb lakossagot telepitsék at a Magyar Kiralysag teriiletére.”

55 OStA KA AFA 1599/8/12.

56 Szepességi avagy lOcsei kronika és évkonyv a kedves utdkor szamara.
Osszedllitotta Hain Gaspar. Magyar Hirmondé s. Budapest, 1988, 118-119.
57 SZAKALY 1988, 41.; PALFFY 2000, 172-173.; HEGYI 1995, 124-125.

58 SZAKALY 1988, 45.

59 THALLOCZY Lajos, Gabelmann Miklds csaszari hadi torténetird emlé-
kezete. TOrténelmi Tar, 1896. 577-645., 618-619.

27



Ez a gyakorlatban meg is valosult, hiszen a tizenét éves habort
id6szakdban a Gyodr, Komarom és Esztergom kornyéki szerbség
komoly utanpotlast kapott. Szamukat Palffy Miklos a Baranya,
Tolna és Fejér varmegyékbe letelepiilt és tobbségbe kertilt® szer-
bek —nem egyszer er8szakos — attelepitésével biztositotta. Jelentds
résziik Esztergom 1605. évi eleste utan is Komarom és Ersektjvar
kornyékén maradt, illetve oda htizédott. Ugyanakkor a Gydrben
él6k szdma megszaporodott kdszonhetéen annak, hogy 1606 és
1610 kozott Temesvari Szava kapitany vezetésével tjabb csoport-
jaik érkeztek ide.”! Igy azt lehet mondani, hogy a tizendt éves
habort idészakdban a szerbség etnika hatdra a Marostol észak-
ra elteriil$ vidékek felé tolddott, szorvanyosan pedig a Dundntul
északi részén is feltlintek.

Emellett a tizenot éves haboruban tjra feltintek szerb kato-
ndk a keresztény oldalon. Egyrészt 1594-ben a temesvari racok fel-
lazadtak az Oszman Birodalom ellen és néhany fontos, kornyék-
beli var elfoglalasdban nyujtottak segitséget.®> Masrészt a haboru
miatt foldonfutova valtak tomegesen alltak a szabadhajduk kozé.
A 17. szdzad végén pedig a magyar végvarakban is felttinnek ki-
sebb-nagyobb csoportokban a vitézl6 rend tagjai kozott. Mindan-
nak ellenére, hogy a 16. szazad kozepétdl a szerbekre a magyar és
osztrak hatdsagok gyanakvassal figyeltek, és példaul kereskeddi-
ket be sem engedték a Magyar Kirdlysagba vagy az 6rokos tarto-
manyokba, mert egyszertien kémnek tekintették Sket.*

60 SZAKALY 1991, 22-25.

61 JEDLICSKA Pal, Adatok erdddi baré Palffy Miklos a gyori hésnek élet-
rajza és korahoz 1552-1600. Eger, 1897, 592-593.; TAKATS Séandor, Telepi-
tések Esztergom vidékére a XVI-ik szazad végén. Szazadok 37 (1903) 531-
536, 533-534.: PALFFY 2000, 176-177; PALFFY Géza, Elképzelések a torok
hodoltsag elpusztitasarol a XVI-XVIL. szazadban. In = ,Quasi liber et pic-
tura” Tanulmanyok Kubinyi Andras hetvenedik sziiletésnapjara. Budapest
2004. 387-401. 395-396. 1596-ban a racok betelepitésével parhuzamosan a
horvat-szlavén végvidékre néhany ezer vlach csald telepiilt be. OStA KA
Hofkreigsrat Akten Prag No. 3.

62 TOTH 2000, 145-146.; BETHLEN Farkas: Erdély torténete. I1I. kotet. Buda-
pest, 2004. 288.

63 SZAKALY 1991, 25.
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A szerbek vijratelepiilése a Magyar Kiralysigba és a hatarorvidék
létrejotte a 17. szdzad végén

Az 1683. szeptember 12-i kahlenbergi csata, majd még inkabb
Buda 1686. szeptember 2-i elfoglaldsa tjra fontos és hosszu
tavra hato valtozast hozott a magyarorszagi szerbség életében.
Tobbségiik valdszintileg a vesztesek sorsaban osztozott, €s ve-
likk egyiitt hagyta el az orszagot a csaszari-kiralyi seregek sike-
resen hadjaratainak koszonhetden. Egy résziik azonban I. Lip6t
szolgalataba lépett, és a tovabbiakban is azokban a dél-magyar-
orszagi erésségekben katondskodott, mint a hodoltsag idején.
J6 példa erre Arad szerb katonasag, amely a var 1686 aprilisi
megszalldsa utdn szegddott a csaszar szolgalataba, de Szeged
ostromakor (1686 szeptembere) elmenekiilt bacskai torok pa-
lankok drsége is egy év mulva mar a keresztény seregek oldalan
harcolt. Ennek kdszonhet&en 1687 nyaran a csaszari-kiralyi had-
vezetés Osszesen 4892 szerb katonaval szamolhatott.*

Ennél is 1ényegesen fontosabb valtozast hozott azonban a
magyarorszagi szerbség torténetében az, hogy Belgrad elfog-
laldsa (1688. szeptember 6.) utdn Badeni Lajos sikeres balkani
hadjarata mar a kozépkori szerb allam teriiletén zajlott.® Ennek,
valamint I. Lip6t 1688. évi felhivasanak eredményeként, amely-
ben elismerte a boszniai szerbek kivaltsagait, ha atallnak a ke-
resztény seregek oldaldra, az addigi ellenséges viszony enyhiilt,
és Aenas Piccolomini altdbornagy, akinek a csapatai Uszkiibig (a
mai Szkopjéig) nyomultak el6re, valamint III. Arsenije Crnojevic¢
peci patridrka kozott Prizrenben megallapodas jott 1étre, amely
értelmében mintegy 20 000 szerb fegyverforgato allt volna a csa-
szari-kiralyi csapatok mellé. 1690-ben azonban megvaltozott a
hadiszerencse, és a keresztények kénytelenek voltak elhagyni a

64 CZIGANY Istvan, Reform vagy kudarc? Kisérletek a magyarorszagi ka-
tonasag beillesztésére a Habsburg Birodalom haderejébe. 1600-1700. Buda-
pest, 2004, 177-178.

65 SUGAR Istvén, Lehanyatlik a torok félhold. Budapest, 1983, 208-234.;
VARGA J. Janos, A fogy6 félhold arnyékaban. Budapest, 1986, 172-197.
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Balkant, s6t oktdber 8-an tjra torok kézre kertilt Belgrad is, a
megtorlastdl fé16 40-70 000 csalad, mintegy 200 000 {6 pedig a
Magyar Kirdlysag teriiletére menekiilt Gjra.® Ezt megel6zden L.
Lipot augusztus 21-i keltezéssel kibocsatotta az elsd kivaltsag-
levelét, amelyben garantalta vallasszabadsagukat, a régi naptar
haszndlatat, valamint a papok, pilispokok és a patridrka meg-
valasztdsanak mikéntjét. Egy évvel késébb (1691. augusztus
20-an) a csaszar és magyar kiraly tjabb kivaltsaglevelet adott
ki, amelyben megerdsitette a szerbek eddig megszerzett jogait.
1693-ban az Udvari Haditanacs és az Udvari Kamara tisztvise-
16i hozzalattak a szerbek attelepitéséhez (északrol-délre). Ezen
intézkedések hatdsdra a kovetkez6 évben a Bajan a Magyar Ki-
ralysagba menekiiltek gytlést tartottak, ahol egy kiilon tertilet,
amely magaba foglalta volna az tgynevezett Kis Vlaskat és a
Szerémség egy részét is, kialakitdsanak a kérdése is felmeriilt.
Az udvar azonban nem fogadta el ezt a kovetelést, hiszen ekko-
ra mar hatdrozat sziiletett arrdl, hogy a szerbeket Gyula, Arad,
Halmagy, Borosjené kornyékére telepitik. A csdszar ennek
megfelel6en az 1694. majus 31-i dontésében kilatasba helyezte
a letelepités folytatasat, amikor ez lehetségessé valik, valamint
azt, hogy Szerbia felszabaditdsa esetén visszatelepitik Gket Osi
foldjiikre. Igérete nyomatékositasara az uralkodd 1695. marci-
us 4-én tjabb, immaron harmadik kivaltsaglevelét bocsatotta ki,
amelyben mar felmentette a szerbeket a katolikus papsagnak
fizetend tized aldl.”

Megoldast kellett taldlni a Magyar Kirdlysag teriiletére me-
nekiilt és ott koborlo szerb katonaparasztok és csalddjaik gond-
jaira is. A patridrka mar 1691-ben felajanlotta, hogy a hadra fog-
hato férfiakbol csapatokat szerveznek. Ezek kiallitdsaért cserébe
pedig csak — allitolag — kenyeret, azaz ellatast kértek az udvar-

66 SUGAR 1983, 244-249.; PAL Tibor, A szerbek nagy kivandorlasa. In=A
szerbek Magyarorszagon. Szerk.: ZOMBORI Istvan. Szeged, 1991. 79-89.,
79-80.

67 PAL 1991, 81-83.; GAVRILOVIC, Slavko, A szerbség magyarorszagi be-
vandorlasanak és megtelepedésének kérdései. In = A szerbek Magyarorsza-
gon. Szerk.: ZOMBORI Istvan. Szeged, 1991. 91-111., 91-96.
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tol. A zaszlok ala allok élére I. Lipot a komaromi Jovan Monas-
terlijat nevezte ki vice-generdlisnak, alvajddnak. Megbiztak 12
rac tisztet, hogy kezdje meg 6 lovas és 6 gyalogos egység felal-
litdsat.®® A kidllitott katonasag részt is vett a hadjaratban, és egy
résziik harcolt a szaldankeméni csatdban, majd a szerémségi és
boszniai hadjaratban is.®” Az Udvari Haditandcs végiil a katonai
hatarérvidékek létrehozasaval oldotta meg a kérdést, és regu-
larizalta a szerb katonasagot (Nationalmiliz). Az elsé hatardr-
vidéki alakulatokat, 0sszesen 2400 gyalogossal és 500 lovassal
1694 novemberében Aallitottak fel. A Szdva menti erésségekben
pedig a kovetkezd esztend6ben mar 3022 fizetett szerb katona
szolgalt.

Mar a karldcai béketargyaldsok idején (1698) hozzalatott
az Udvari Haditandcs a hatarérvidékek megszervezéséhez. A
Duna-Széava és a Tisza-Maros vidékén két nagyobb teriileti
egységbe osztottdk a zOmében mar ott szolgalod délszlav kato-
nasagot. 1702-1703 forduldjan véglegesitették a hatarérvidéki
helydrségek keretszdmait 2395 lovasban és 3300 gyalogosban.
Ezt a regularizalt haderdt egészitette ki az a 101 vigyazohdz, és
csarda, amelyekben tovabbi 3216 délszlav katona teljesitett szol-
galatot. Ok szolgalataikért cserébe zsoldot és foldet kaptak, de
nem vezényelhették el 8ket szolgalatra a Habsburg Birodalom
mas vidékeire.”” Mindez azt jelentette, hogy a Magyar Kiralysag
déli tertiiletei egészen 1881-ig, a katonai hatardérvidék felszamo-
lasaig kikertiltek a varmegy€k, igy a magyar rendek joghatosa-
ga aldl, hiszen ezeket kozvetlentil Bécsbdl iranyitottak.

68 Theatrum Europaeum, oder auffithrliche und warhafftige Beschreibung
aller und jeder denckwiirdiger Geschichten, so sich hin und wieder in der
Welt, fiirnemblich aber in Europa und Teutschlanden, sowol im Religion-
als Prophan-Wesen, vom Jahr Christi ... biff auff das Jahr ... exclus. ... sich
zugetragen. Vierzehender Theil Frankfurt am Main, 1702. 2.

69 SUGAR 1983, 258-270.

70 CZIGANY 2004, 177-179.
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Osszegzés

E rovid attekintésbdl lathato, hogy az Oszman Birodalom ex-
panzidja milyen komoly valtozdsokat eredményezett nem csak
a magyar tarsadalom vagy gazdasag torténetében, de a Ma-
gyar Kiralysag etnikai hatarait tekintve is. A 14. szdzad végén,
illetve a 15. szazad elején megkezd8dott folyamatnak a hatdsai
még a mai napig is érezhetbek, és egyiitt élnek jeleniikkel. Raj-
tunk mulik, hogy elfogadjuk-e ezt az allapotot, és képesek le-
sziink-e nyugvdpontra jutni sérelmeinket illetden, illetve Gjra
egylittm(ikddni szomszédjainkkal, jelen esetben a szerbekkel,
hogy kozos nyertesei, és ne kozos vesztesei legyiink a joven-
dének.
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Joni Eszter

A Zsenotgyel (1919-1930)

Jelen tanulmény célja, hogy a szerzd a magyar, angol és orosz
szakirodalom alapjan, magyar nyelven attekintést adjon a
szovjet torténelemnek egy kiilonleges fejezetérdl. A bolsevik
part Kozponti Bizottsdganak ndtagozatardl van sz, amely
egyediilalld modon a dolgoz6 nék problémainak megoldasara
szakosodott.

A tanulmany ujdonsdgat az adja, hogy magyarul nem
olvashato errdl részletes ismertetés, én pedig azért tartottam
fontosnak, mert a felkésziilés soran szamos olyan érdekes in-
formdciohoz jutottam, amelyeket megosztdsra érdemesnek
tartottam.

A szoéban forgd nészervezet, a Zsenotgyel 1919-ben jott
létre, és Sztalin 1930-as rendelkezésével sziint meg. A Szovjet-
unio elsé embere szerint ekkor mar a nékérdés megoldasara
nem kellett tobb figyelmet forditani,' annak ellenére, hogy a
szervezet akkori vezetdjének, A. V. Artjuhindnak® meglatasa
szerint ekkoriban a gyengébbik nem képviselete a tarsadalom
egyetlen szférajaban sem volt megfelel6 (IOxmnma, 2007).

1 Azaz a n6k emancipdcidjat befejezettnek tekintette, és bizott abban, hogy
a munkanélkiiliség felszamolasaval minden nehézség elharul, mivel a n6é
e szerint a felfogas szerint 6nalld keresettel és tanulasi lehetdséggel bird
egyénként a tarsadalomban ugyanolyan jogokkal rendelkezett, mint a férfi.
(Csakhogy a valdsagban a felel6ssége és kotelessége sokkal nagyobb volt,
mint a férfié, kiilondsen, ha egyediilallé anyaként neki kellett a csaladjardl
gondoskodnia.)

2 Alekszandra Vasziljevna Artjuhina (1889-1969) munkasnd, bolsevik for-
radalmar, aktivista, a n6i munkdsmozgalom szervezdje, a Munkasnd cimti
lap szerkeszt&je 1924 és 1931 kozott, a pamutipari szakszervezet elnoke,
textilgyari igazgato.
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A bolsevik ideoldgia és a torténeti eldzmények

A forradalom el6tti Oroszorszagban a tarsadalom minden ré-
tegét egységesen megmozgatd némozgalom nem létezett. Ter-
mészetesen voltak az egyenjogusagért harcolo, eldrelatéd ndi
gondolkodok, de nem 6k alkottak a szamottevd tobbséget.’ A
kormanyzat — ekkoriban nem csak Oroszorszagban, hanem
egész Eurdpaban — mindig is igyekezett hattérbe szoritani a
ndk kozéleti tevékenységét, hiszen a hagyomanyok szerint 6k
voltak a csaladi élet tartdoszlopai.

Engels ezért irhatta azt A csaldd, a magéantulajdon és az al-
lam cim(i munkdjaban, hogy: ,, A haztartds vezetése elveszitette
koziigy jellegét. Mar nem tartozott a tdrsadalomra. Maganszol-
galatta valt, a n6 elsd cseléddé lett, a tarsadalmi termelésben
valé részvételbdl kiszorult” (Marx, Engels, Lenin, 1974, 56).

Ezért a né nem is volt annyira tajékozott a koziigyeket ille-
téen, hiszen életét tulajdonképpen az otthona hatarozta meg,
és a kiilvilagbol nem tal sok inger érte. Ha ehhez még figye-
lembe vessziik azokat az dridsi tdvolsagokat is, amik Oroszor-
szagot jellemezték, akkor lehet némi elképzelésiink arrdl, hogy
milyen nehézségekbe iitkozhettek azok a torekvések, amik a
ndk kozéleti tevékenységét probaltak eldsegiteni.

S6t, Engels tugy latta, hogy maga a monogdm csalad is
konzervalta a nék hatranyos helyzetét. , A modern monogam
csaldd a nd nyilt vagy leplezett hdzi rabszolgasadgan alapul.
A csaladban a férfi a burzsoa a né képviseli a ploretariatust”
(Marx, Engels, Lenin, 1974, 157).

A megoldas Engels szerint tehat a hagyoméanyos mono-
gam csalddmodell megsziintetése, ezzel a két nem teljes jogi
egyenldségének biztositasa (hasonldoan a munkdasosztaly és a
burzsoazia kozotti szakadék felszamolasahoz), tovabba a nok
a kozéletbe valo visszasegitése lehetett volna.

3 Roluk részletesen lehet olvasni IOxuna, V. M (2007) Pycckuit pemuunsm
Kak BbI30B coBpeMeHHOCTH. CaHKT [TetepOypr, Aaeres ciml konyvében, én
a ebben tanulmanyban nem foglalkozom ezzel.
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A bolsevikok ideoldgidja sok elemet atvett a XIX. szdzadi
anarchista mozgalmaktdl is, amelyek szintén fontos célkit(izé-
sének tartottdk a csaldd felszamolasat. Az anarchizmus ugyan-
is elutasitott mindenféle tarsadalmi hierarchiat, és — akarcsak
Engels — a csalddot is a ndk és a gyermekek elnyomatdsanak
intézményeként fogta fel, amely rdadédsul az 6roklés jogaval a
fennall6 rendszert is konzervalta, ahelyett, hogy a tarsadalmi
egylittélés a szabadsagon és a kolcsonds megegyezésen ala-
puld formai léptek volna a helyére. Eszerint a tarsadalomnak
onkéntes alapon és spontanul, alulrdl folfelé egymasra rakodd
egységekbdl kellett volna felépiilnie (Filippov, 2010, 34).

Lenin és hivei ennek megfeleléen nem kiilonitették el a
munkdsasszonyok céljait ltalaban a dolgozd nép érdekeitdl, és
gondjaik orvoslasat is csupan a proletariatus hatalomra jutdsa-
val tartottdk lehetségesnek. A proletdr asszonynak szerintiik a
munka adja meg azt a lehetéséget, hogy a tarsadalom érdeké-
ben kamatoztassa értékes képességeit, amelyek — Lenin nézetei
alapjan — az otthoni robot, a csalad feltétlen kiszolgalasa koz-
ben elvesztek volna a kozosség szamara (Engel, 2004, 141).

Voltak olyan bolsevikok is, akik Engels gondolatai alapjan,
és a mar emlitett anarchista mozgalmak ideoldgidjara tdmasz-
kodva a hagyomanyos csaladmodell felszamolasat, a szabad
szerelmet és a gyerekek kozosségi nevelését hirdették, ez aztan
szamos kommuna megalakitdsdhoz vezetett.

Ahogyan azt Alekszandra Kollontaj is megfogalmazta,*
ahhoz, hogy az egység a munkasosztalyon beliil megdrzddjék,
nagyon fontos a munkasndk tudatos és tevékeny részvétele
az U4j rend aktiv épitésében, tovabba a rendszer tudatos vé-
delmezése az 1j hatalom kiilsé és belsé ellenségeivel szemben
(Koaaownramn, 1972, 322).

4 Alekszandra Mihajlovna Kollontaj (1972 - 1952) orosz politikus, bolsevik
forradalmar, ir6 és diplomata, aki Svajcban tanult kdzgazdasagtant, illet-
ve Anglidban tanulmanyozta a munkasmozgalmat, majd meggy6z&déses
marxista iréként Lenin partjdhoz csatlakozott és a forradalmi szovjet kor-
many tagjaként a vilag elsé ndi minisztere lett. A Zsenotgyel vezetSjeként
is dolgozott, és & volt az els6 diplomata né.
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A munkdsnék megnyerésének és mozgositasanak érdeké-
ben a kommunista part mar 1917 tavaszan folydiratot inditott
Rabotnyica, azaz Munkasnd cimmel. A szovjet kormany ren-
deletei pedig mindenképpen mérfoldkének bizonyultak a né-
torténelemben.

A szovjethatalom 1917-ben kiterjesztette a valasztdjogot
minden feln6tt orosz nére. Természetesen ez rendkiviil haladd
lépésnek szamitott, kiilondsen ha azt is figyelembe vessziik,
hogy szamos europai orszagban ekkoriban még konzervativ
csaladpolitika uralkodott. Ide sorolhatjuk Belgiumot, Hollan-
diat, Franciaorszagot, Svajcot, Németorszagot, s6t Angliat is.
Franciaorszagban példdul csak a masodik vildghabora utan
kaptak a nék valasztdjogot, 1938-ig pedig csak a férj engedé-
lyével volt szabad a gyengébbik nem képviselSinek féiskolara
jarni, vagy munkat vallalni (Romsics, 2005, 133). Anglidban a
ténylegesen szabad és megkotések nélkiili valasztdjog csupan
1928-ban lépett érvénybe’ (Szasz).

Az 1j hatalom szdmos mas rendelkezéssel is igyekezett
elésegiteni a ndk jogi emancipaciojat. Megsziintették az egy-
haz dominancidjat a csalddok felett, ami egyszersmind a ndket
is felszabaditotta férjiik uralma alol. A kett6 ugyanis szorosan
Osszefliggott, hiszen a tradicionalis csaladmodell alapjan a né
legfébb ura a férje volt, akinek hivd pravoszlav asszonyként,
és torvénytudo alattvaloként is mindenben ala kellett rendel-
nie magat® (Roberts, 1992, 261).

Azonban a bolsevik kormany rendeletei teljes szexualis-,
tarsadalmi-, és egyben gazdasagi autonomiat tettek lehetévé
a nék szamara. A valast is megkonnyitették, a hazassagtorést,
a homoszexualitast, és még a vérfertézést is torolték a blincse-
lekmények sorabol (Roberts, 1992, 260). A gyermekvallalassal

5 1918-ban csak a 31. életév utan illette meg a holgyeket a szavazati jog
Anglidban
6 ,,A n6 kotelessége az, hogy engedelmeskedjen férjének, a csaladfének,
hogy szeretetteljes és tisztelettudo legyen vele, hogy minden mddon ala-
vesse magat akaratanak, hogy szolgalja és ragaszkodjék hozza.” (Roberts,
1992, 260)
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kapcsolatban komoly el6relépésnek szamitott, hogy a sziilés
el6tt és utan is az anyanak 8 hét szabadsagot biztositottak.”
Ugyanazok a jogok illették meg a hdzassagon kiviil, és a ha-
zassagban sziiletett gyermekeket is.

1918-t6l bevezették a koedukalt képzést, és torvényileg ir-
tak el6 a nék és férfiak azonos bérezését, azonos munkavég-
zés esetén (FOxkmumna, 2007, 442). E modern, és feminista szem-
pontbol nézve példaértékii egyenjogusitds mogott azonban fel
kell fedezziik a raciondlis, gazdasagi megfontoldsokat is. Az
Uj kormanynak a szocializmusban minden munkaskézre sziik-
sége volt, ezért a ndk felszabaditasa a korabbi fiiggdségekbdl,
ezzel a munkaerdpiacon vald foglalkoztatdsuk lehetvé tétele,
nyilvanvaloan az 4j hatalom érdekében 4llt.?

Azon ndk elott, akik a voros hatalom hivei lettek, a lehe-
téségek korabban sohasem tapasztalt bdsége nyilt meg. Akar
a legfelsObb vezetésbe is bekeriilhettek, és bizonyithattak te-
hetségiiket. Ez tortént a mar emlitett Alekszandra Mihajlovna
Kollontaj esetében is, aki komisszarként, forradalmarként a
legfelsdbb partvezetésben kapott helyet. De ahogy 6 maga is
irta Munkdasndk és parasztasszonyok Szovjet-Oroszorszagban
cimi munkdjdban, a polgarhdbort idején a munkasndknek
csak egy része tartott a bolsevikokkal (6ket 6 dntudatosoknak
nevezte), mikozben nék hatalmas tomegei maradtak passzi-
vak. S6t, sok nd kifejezetten ellenségesen viszonyult a szov-
jethatalomhoz. A legelégedetlenebb szolamok ezektdl a néktdl
hangzottak fel, f6leg a boltok és elosztd kdzpontok eldtt: az 4j
kormany nehézkes miikodése, a haboru és az dremelkedések
miatt. Az ellenforradalmarok és a fehérek ezért teljesen ma-
galapozottan szamithattak a tdmogatdsukra. Kollontaj szerint

7 Ennek fontossagat A. M. Kollontaj korabban hangstlyozta A dolgozd
anya cim(i munkdjaban, mely magyarul is olvashatd, és Szamuely Tibor
forditasaban jelent meg 1919-ben.

8 A nék szamdra barmilyen kozosségi munka elérhetévé tétele egyaltalan
nem Uj gondolat. Példaul mar Platon Az allam cim@i munkajaban leirta,
hogy badarsag lenne a lakossag kozel felét kitevd nék munkaerejérdl le-
mondani, amit a koz0sség szolgalataba lehetne allitani. (Platon, 2001.)
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ezek a nék nem értették meg, hogy csupan a bolsevik hata-
lom erdsithette volna meg Oket, és a vorosokben csupan a
régi rend leromboloit, istentelen és szivtelen embereket lattak
(Koaaonrari, 1972, 323, 324). Nyilvanvalo, hogy az ilyen ese-
tek és ez a viselkedés is jelentdsen hozzajarult ahhoz, hogy a
késébbiekben a partvezetés a ndket amolyan elmaradott cso-
portnak tekintette, és nem kiilondsebben vette komolyan az
érdekeik képviseletét.

Lenintdl egyébként még a kovetkezbket tudjuk meg ezzel
kapcsolatban:

»A mi torvénylink a torténelemben el@szor sziintette meg
mindazt, ami jogfosztotta tette a nét. De a torvény egymaga még
nem elegendd. A varosokban és ipari telepiiléseken a hazassag
teljes szabadsagardl szolo torvény mar szépen meghonosodik,
de falun igen gyakran csak papiron marad. Ott maig is ttlnyo-
morészt egyhazi hazassagot kotnek. Ez a papok befolyasanak
tulajdonithato, és ez ellen a baj ellen nehezebb harcolni, mint a
régi torvényhozas ellen” (Marx, Engels, Lenin, 1974, 116).

De Lenin azt is leirta, hogy a bolsevik hatalomnak mi a teen-
ddje ebben a helyzetben. ,, Propagandaval, felvildgositassal kell
harcolni: ha kiélezziik a harcot, felingerelhetjiik a tomegeket, az
ilyen harc megszilarditja a tomegek vallasi elv szerinti megosz-
lasat, a mi erénk pedig az egységben van. A vallasos elditéletek
legmélyebb forrdsa a nyomor és a tudatlansag, ezek ellen a ba-
jok ellen kell nekiink harcolni” (Marx, Engels, Lenin, 1974, 116).

A nd6k tehat jelentds erket képviseltek — mar csak szdmara-
nyuk miatt is —, és a part vezetése felismerte tAmogatasuk fon-
tossagat.

Ilyen el6zmények utan 1918. november 19-én Moszkvaban
Osszegylilt a Munkds és Paraszt N6k Elsé Osszoroszorszagi
Konferencidja, Inessa Armand,’ és masok mellett Alekszandra

9 Francia szarmazasu forradalmarnd, aki Briisszelben tanult kozgazdasag-
tant, és Lenin mitiveit forditotta francidra. Bolsevik agitator, mar a forrada-
lom elétt is jotékonykodott, kozvetleniil a halala el6tt pedig a bolsevik part
nétagozatanak vezetdje volt.
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Kollontaj vezetésével. Ezen a kongresszuson a munkas-, és pa-
raszt nket tobb mint ezer kiildott képviselte. A szervezék min-
den korabbi nékonferencidtol és a nem kommunista ndszerve-
zettOl igen mereven elhataroltdak magukat, ezzel egy 1j kezdetet
teremtve az orosz nétorténelemben.

Lenin a konferencidn elhangzott, fentebb mar idézett be-
szédébdl két toredéket emelek ki: , A dolgozd nék tetemes ré-
szének jelentds részvétele nélkiil szocialista forradalom nem
lehetséges” (Marx, Engels, Lenin, 1974, 115).

Es: ,, A nék helyzete mindmaig olyan, hogy rabszolgahely-
zetnek mondjak: a nét elnyomja haztartas, és ebbdl a helyzet-
bdl csak a szocializmus tudja megszabaditani” (Marx, Engels,
Lenin, 1974, 116).

A ndk helyzetének megitélése, Engels utan, mar nem jelent
ujdonsagot, ugyanakkor egy fontos dolgot észre kell venniink,
és ez nem mas, mint hogy Lenin gondolatmenetében a szoci-
alista allam és a ndk érdekei szorosan 0sszefonodtak, sét, az
egyik eleve feltételezte a masikat.(Alexandra Kollontaj egyéb-
ként ugyanezt vallotta)

Ennek egyenes kovetkezménye volt, hogy 1919-ben a par-
ton beliil 1étrehoztak a Dolgozé Munkds-Paraszt N6k tagoza-
tat, vagyis a Zsenotgyelt, melynek célja a nék part-szimpati-
djanak elnyerése, a bolsevik céloknak megfelel6 aktivizalasa,
tovabba a forradalom vivmanyainak, az oktatasi, munkatigyi
reformoknak a gyakorlati megvaldsitdsa volt. A szervezet elsé
vezet$jévé Inessa Armandot tették meg.

A szervezeti felépités és miikodése

A Zsenotgyel tehat egyértelmtiien feliilrél szervez8dott meg.
Azaz a legfelsébb partallami hivataloktdl lefelé a helyi bizott-
sagokig vertikdlisan lefedte az egész biirokratikus strukturat.
Ezzel egy idében pedig, tigymond horizontdlisan, tehat me-
gyénként, jarasonként, varosonként (stb.) helyi szinteken is at
kivanta fogni az orszag hatalmas tertileteit (IOxura, 2007, 448).
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Igy az elnevezés gyakran tobbes szamban jelent meg: Zsenot-
gyeli, vagyis tandcsok, ndszervezetek. A part itt is alkalmazhat-
ta a kordbban megszerzett tapasztalatait a biirokracia hatékony
kiépitésével kapcsolatban.

A feliilrdl valo szervezettség azt is jelentette, hogy kozponti
utasitdsok hatdroztdk meg példdul a szervezetek szamat, 0sz-
szetételét, célkitlizéseit, kompetencidjat, s6t, a munkaeszkozeit.
Ez viszont azt is jelentette, hogy a Zsenotgyel nem is annyira a
ndk, sokkal inkdbb a part érdekeit képviselte. Aminek a sorai-
ban, de féleg a vezetésében, tegyiik hozza hangsulyosan, els6-
sorban férfiak iiltek. A nok altal (alulrdl) kezdeményezett 6nallo
ndszervezetek létrehozasat az j hatalom egyaltaldan nem tole-
ralta. 1918-ban mar mindenfajta, tigynevezett burzsoa ndszer-
vezetet betiltottak'® (FOxuna, 2007, 443).

Ahogy mar utaltunk erre, a part altal kijel6lt els6dleges fel-
adat a nék propagandaval val6 megnyerése volt, mivel a pol-
garhabort idején a bolsevik hatalomnak sziiksége volt a nék ta-
mogatdsara is: igy Inessa Armand utasitdsara megindult a nék
mozgositasa. Az onkénteseknek ekkoriban hatalmas szerepiik
volt, mivel a lakossag nagy része nem tudott olvasni, és az infra-
struktira hidnyossagai miatt csak a személyes agitacio volt a biz-
tositék arra, hogy a bolsevik part iizenete mindenhova eljusson.

A koz0s tancok, egyszerii dalocskdk mellett a hatékony pro-
pagandatevékenység szempontjabdl a szinhdz, illetve a plakat-
muvészet gyakorolta a legnagyobb hatast a tomegekre (Krausz,
2008, 44).

10 A huiszas években 1j szervezetek alakultak a n6k megsegitése végett, il-
letve a régiek is tjjaalakultak. Kiilonféle jotékonysagi szervezetek ugyanis,
melyeket leginkabb a kozéposztalybeli holgyek szerveztek, mar a forra-
dalom el6tt is kiépiiltek Oroszorszagban, fleg a vidéki varosokban, ezek
munkajaban példaul Inessa Armand is részt vett, aki elsé férje vagyonanak
egy részével segitett bajba jutott ndtarsain (fOxuna, 2007, 448). De ahogyan
ezt mar emlitettiik, a bolsevikok a n6k jogait csak és kizardlag az osztalyharc
keretein beliil kivantak értelmezni, minden mas megkozelitést kifejezetten
veszélyesnek mindsitettek, mint olyat, ami a nék értékes energiait elvonhat-
ja a szocializmus épitésétdl.
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Szamos n6 dolgozott dpolondként és segédmunkasként a
bolsevik hatalomnak, betegeket apoltak, arkot astak, sét, alka-
lomadtan még katonaskodtak is' (Roberts, 1992), illetve a vOros
hatalom tdmogatdiként terjesztették a kommunista propagan-
dat is. Ezekben az esetekben sokszor tigy tlinhetett, hogy a né
ilyenkor mindenképpen , értékesebb” a férfindl, hiszen 6 tobbel
jarul hozz4 a tarsadalom kozos életének sikereihez. Szerintem
ez eredményezhetett a férfiakban egy bizonyos fajta félelmet,
ami ha nem is valt tudatossa, de jelen volt: eszerint 6 kevesebb,
mint a né. Taldn ez is hozz4jarulhatott ahhoz az ellenszenvhez,
amellyel sokszor még a legfels6bb partvezetésben is viszonyul-
tak a nék emancipaciéjahoz. (Ugy vélem, a legnagyobb kép-
mutatds, hogy a néktdl elvartdk, hogy feldldozzadk magukat a
kozosségért, amirdl a férfiak mondtdk meg, hogy micsoda)

Az irdstudatlansag felszdmoldsara a hatalom, és ezaltal a
Zsenotgyel is nagy hangsulyt fektetett, és ez valoban hatalmas
el6relépésnek szamitott a kordbbi dllapotokhoz képest. Példaul
gyermekfeliigyeletet biztositottak az anyaknak az oktatas idejé-
re, illetve folyamatosan mikod6 évoddakat, ami megkonnyitet-
te a ndk elhelyezkedését a munkaerdpiacon altaldban, tovabba
munkahelyeket is teremtett.

A Zsenotgyel erdteljes politikai propagandatevékenységet
is folytatott a nék képzésével, ontudatanak épitésével parhu-
zamosan, illetéleg a hétkoznapi élet szocializacidjaval is foglal-
kozott. Harcolt a néket ér6 diszkrimindcidk, az iranyukban ta-
nusitott elditéletek ellen. Ennek keretében a Zsenotgyel vezetdi
4j értékrendet alakitottak ki, és allitottak a meggy&zni kivant
kozonség elé.

Az 1j néideal nem csupan egészséges, erds, lelkes, harcias,
de még 6nalld is volt. Képes volt anyagilag gondoskodni sajat
magarol, és ami a legfontosabb, véleményét sem rendelte ald
a konzervativ tdrsadalom hagyomanyokon alapulé elvarasai-

11 Martin Roberts példaul Vera Alekszejeva példajat hozza fel, aki egy ciga-
rettagyar munkasndjébdl lett a vorosok egyik lovasszazadanak a parancsno-
ka, és Ukrajna sztyeppéin harcolt a fehérek ellen (Roberts, 1992, 261.).
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nak, nem volt hajlandé elfogadni az aldrendelt szerepet. A se-
gitséget pedig nem passzivan, kiviilrdl varta, hanem azokat az
intézményeket, amik a felszabaditasat garantaltak, sajat maga
kivanta létrehozni.

Csakhogy ezek az eszmék, amelyeket elsésorban a Kresz-
tyanka és Rabotnyica tjsagokban népszertsitettek, illetve a gya-
korlati megvaldsitasuk, egyaltalan nem arattak tetszést a ndk
széles korében, s6t, a part vezetésében sem. Ahogyan Richard
Stites fogalmazott taldloan, 6k a Kiiche-Kinder-Kirche katego-
ridkban probaltak meg a ndket segiteni, amibe az ételosztas ép-
pen ugy bele tartozott, mint a babondkkal val6 kiizdelem.*

A passziv nétomegeket nem csupan a befogaddsra, de ak-
tivitasra is probaltak 6sztokélni azzal, hogy olyan tevékeny-
ségekbe vontdk be &ket, amilyen példaul a fehérnemt var-
rasa volt, vagy akar a sebesiilt katondkrdl valé gondoskodas
(Crariic, 2004, 449).

De a folyamat csak nagyon lassan haladt, annak ellenére,
hogy a szervezdk, illetve a szervezet vezetdje, Inessa Armand
is Oridsi erdfeszitéseket tettek a célok érdekében. Utdbbi allito-
lag napi 14-16 érdkat dolgozott, majd amikor 1920-ban a Kau-
kazusba utazott, kolerdban megbetegedett és életét vesztette.
Utodja a szintén rendkiviil energikus és tehetséges Alekszand-
ra Kollontdj lett, aki a vezetési feladatokat két esztendeig latta
el, 1920-t6l 1922-ig. Az 6 legfontosabb célja az volt, irja Richard
States, hogy a szervezetnek 4j iranyvonalat adjon. A polgarha-
bort befejezése utan ugyanis a néket tobbé mar nem a katonai
céloknak kellett megnyerni. Ebben az idészakban mar azok a
rendeletek dominaltak, amik a keleti tertileteken él6 ndket, el-
sOsorban a muszlim valldstakat akartdk felszabaditani. Az 6
esetiikben mar a tradicionalis fatyolviselet mell6zése is azt je-
lezte szimbolikusan, hogy beléptek a szabad nék kozosségébe
(Craiic, 2004, 449, 450).

Azonban sajnalatos mdédon a Kelet férfitarsadalma rend-
kiviil hevesen, és sokszor kifejezetten agressziven reagalt

12 Konyha — Gyermek - Templom (németiil)
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ezekre a torekvésekre, olyannyira, hogy a masként gondolko-
do és viselkedd ndk koziil sokan gyilkossag aldozatai lettek.
Martin Roberts konyvében olvashatunk péld4ul a fiatal Zarial
Halilivarol, aki 1928-ban fatyol nélkiil ment el a szinhdzba,
és flirdéruhdban jart a strandra. Ezért halalra itélték, és élve
felnégyelték, raadasul az itéletet a sajat apja €s testvérei haj-
tottak végre, mondvan: nem birnak egyiitt élni a csaladot ért
szégyennel. Ugyanezen évben 203 feministat oltek meg Uz-
begisztanban, de Oroszorszag elmaradottabb részein is ko-
moly ellendllas bontakozott ki a modern, ,felszabaditott” n6
szinrelépésével, veliik, és az aktivistadkkal szemben egyarant
(Roberts, 1992, 263). A fentiek jol mutatjak, mennyire igaza
volt Leninnek, amikor a vallasos elditéletekkel szembeni dva-
tossagra hivta fel a figyelmet.

A szexudlis szabadsag is — amelynek maga Alekszandra
Kollontaj is kiemelkedd szdszoldja volt — olyan radikalisan aj
eszmének bizonyult, amit szdmosan elleneztek, még a kommu-
nista part soraiban is. E téren elvben a férfiaktol vartak el az
onmérsékletet, azért, hogy igy védjék a ndket, akik kénnyen te-
herbe eshettek. Képzelhetjiik, hogy ez mennyire volt hatékony.

Egyszdval jol latszik a kettés moral problémaja: egyfeldl
a férfiaknak hagyomanyosan sokkal tobb szabadsaguk volt
vagyaik kielégitésére €s szerelmi partnereik cseréjére, mint a
néknek. Masfeldl erre a helyzetre reagdlt Kollontdj az 1j érték-
renddel, ami szerint a pusztan erotikus kapcsolatoknak, illetve
az erre vonatkozd néi kivansagoknak is van létjogosultsaga. Ez
utobbit a part konzervativ tdmogatoi kovetkezetesen elutasitot-
tak, magat Kollontajt pedig feminizmussal vadoltak meg. (Ez
azért is érdekes, mert 4 maga soha nem vallotta magat feminis-
tanak, s6t mindenfajta parhuzamot és 6sszehasonlitast is visz-
szautasitott a feminista korokkel.)

Jol latszik tehat, hogy az a szabad szellemiség, amely jelle-
mezte Alexandra Kollontdjt és Inessa Armandot is, nem tudott
meggyoOkeresedni a tdrsadalom széles rétegeiben, felvetésiik
és érvényességiik is csupan atmeneti epizddnak bizonyultak,
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hogy azutan a hagyomdanyos konzervativ felfogas gydzedel-
meskedjen."

Alekszandra Kollontaj 1922-es levaltasat kovetden harom
kimagaslo bolsevik vezeténd, koztiik Nagyezsda Krupszkaja'
is visszautasitotta a szervezet vezet6i posztjanak elfogadasat,
és ezzel megkezdddott a Zsenotgyel fokozatos hanyatlésa.
Szofja Szmidovics'™ mar teljes mértékben ellenezte a szexua-
lis szabadsagot, és az egyediilallé anyak, illetve az elhagyatott
gyermekek védelmére koncentrdlt. De két évvel késObb 6t is
elmozditottdk a hivatalabdl. 1924-ben Klavgyija Nyikolaeva'®
iilt az elnoki székbe egy évre, majd szintén egy révid iddre a
mar emlitett Alekszandra Vasziljevna Artjuhina.

A huszas évtizedben tehat egyre jobban kiélez6dott az el-
lentét a partfunkciondriusok és a Zsenotgyel vetetdi kozott,
mivel elébbieknek kezdett terhessé valni a szervezet jogvédd
allaspontja, rdaddsul nem kivantak a hagyomanyos nemi sze-
repek leosztasanak az atalakitasat sem (Font, Krausz, Nieder-
hauser, Szvak, 2001, 527).

A Zsenotgyel kozponti alakulata, az agynevezett Centro
Baba, Moszkvéban székelt egy kis lakdsban, a Kreml kozvetlen
kozelében. 22 ember allt itt alkalmazasban, az elndk és helyette-
sei, valamint a titkdrok, és az egyéb segiték (Craiic, 2004, 453).

13 Az 1920-as abortusz-tdrvény egyediilallo volt a maga koraban, hiszen az
anya dontését hivatalosan is kotelezd érvénytinek nyilvanitotta, ugyanak-
kor hozza kell tenniink azt is, hogy a kényszer hatasara sziiletett, mert igy
akartak kikiiszobolni az igymond nem hivatalos beavatkozasok szornyti
kovetkezményeit. Lényegében ezt a rendelkezést ideiglenesnek tekintették
(Lapidus, 1978, 60).

14 Nagyezsda Konsztantyinovna Krupszkaja(1869-1939), bolsevik forra-
dalmar és vezetd, Lenin felesége

15 Szofia Nyikolaevna Szmidovics (1872-1934), nemesi szarmazasu bolse-
vik vezet0, szamos parttisztség birtokosa.

16 Klavgyija Ivanovna Nyikolaeva (1893-1944) munkasnd, bolsevik forra-
dalmér, a Rabotnyica lap szerkesztdje, a Szovjet N6k Elsé Osszoroszorszé-
gi Kongresszusanak egyik vezetdje, szdmos allami-, és partpozicié birtoko-
sa volt.
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Ahogyan azt mar emlitettem, a politikai propaganda ter-
jesztésére tobb Ujsag is a vezetdség rendelkezésére allt, melyek
koziil a legfontosabb a Rabotnyica volt. (A Krupszkaja altal
szerkesztett Kommunisztka inkdbb meghatdrozott elméleti
kérdésekkel foglalkozott.) Tovabbi helyi kiadvanyok is tartal-
maztak jelentéseket a nék helyzetérdl, ezek koziil kiemelhet-
juk a Delegatka, a Kresztyanka, illetve a Krasznaja szibirjacs-
ka nev( tjsagokat. 1930-ra ezekbdl mar 18 létezett, Gsszesen
670 ezres példanyszammal jelentek meg (Craiic, 2004, 454).
Ugyanakkor a Pravdaban is irtak cikkeket, kifejezetten a ndi
olvasoknak cimezve.

De barmennyire is igyekeztek a szerkeszték és az ujsag-
irok (még divattal is bovitették a repertoart, mivel a holgyek
korében az ilyen cikkek nagy népszertiségnek orvendtek), a
nagyon magas foku irastudatlansag miatt mégsem tudtak a
politikai propaganda f6 csatornajava valni. Latszott, ehhez
mas eszkozokre volt sziikség. Kezdetben onkéntesek latogat-
tak el a dolgoz6 n6khoz, hogy megnyerjék a bizalmukat, és a
part oldalara allitsak 6ket, de tekintve, hogy a rabeszélés soran
tul sokat foglalkoztak kizardlag a politikaval, nem sikertilt iga-
zan hangot taldlni az atlagos nékkel.

Ugy tlint, inkabb helyi emberekre volt sziikség, akik egye-
nesen a munkdsok soraibdl keriiltek ki. Ez volt az tigynevezett
delegat mozgalom, amely Inessa Armand kezdeményezésére
sziiletett. Az ennek keretében a kivalasztott munkasndk pi-
ros fejkend6t kotottek, és 3-6 honap idStartamra hatrahagy-
va eredeti foglalkozasukat, tanulmanyutra indultak. Részt
kellett venniiik képzéseken, megfigyel6ként konferencidkon,
a szakszervezetek és tandcsok gytlésein, még akar dolgozni
is lehetett alkalmilag étkezdékben, korhdzakban, iskoldkban,
természetesen mindenrdl jelentést kellett tenni a kozpontnak.
(Ertelmezhetjiik ugy is, hogy ezek a ,kiilddttek” lényegében
ellenérokként és adminisztratorokként is mtikodtek.) Majd a
mandatum leteltével visszatértek régi tarsaikhoz, és elmesél-
ték a latottakat-hallottakat, terjesztették a tudast, és ennek szel-

45



lemében munkalkodtak a helyi koriilmények javitasan. Ennek
oridsi jelentésége volt olyan szempontbdl is, hogy a kiildot-
teknek ralatasuk nyilt az adminisztrativ apparatus miikodé-
sére, ami kordbban, 1évén az egy zart rendszer, igen nehezen
ment. Igy szamos asszony latokorét sikeriilt kiszélesiteni, akik
a rendszer tamogatoi lettek'” (Craiic, 2004, 456, 457). Azonban
nem egyszer akadtak surlédasok is a férfi adminisztratorok és
az ideiglenes kiildottek kozott.

Kiilon tigyosztalyok foglalkoztak az anyak és csecsemdk
jolétével, és szamos kiilonbozd bizottsag is alakult, amelyek
példaul a prostitacio elleni kiizdelemmel, vagy a néi munka
védelmével, (és sok egyéb aktudlis kérdéssel) foglalkoztak.
Utobbinak kiilondsen nagy jelentdsége volt a NEP (az 1j gaz-
dasagpolitika) bevezetése idején, a munkanélkiiliség nehéz ko-
rilményei kozepette. Az dllam ugyanis a nehéziparba csopor-
tositotta az erOforrasokat, ekozben értelemszeriien elvonta a
finanszirozast a szocialis életet javito létesitményektdl, tobbek
kozott az 6voddktdl, a mosoddktdl, vagy éppen a ndszerve-
zetektdl. Utdbbiak mindent megtették, hogy a munkaltatokat
probaljak meggydzni a n6i munkaerd megdrzésének fontossa-
gardl, de végiil eredménytelentil.

A helyzetet tovabb nehezitette, hogy a férfiak ohatatlanul
rivalisokat lattak a nékben. Még akkor is, ha a n6k megfeleld
képzettség hidnyaban valdjadban nem tudtak felvenni veliik a
versenyt, és kiilondsen nehéz helyzetbe keriiltek, ha még kicsi
gyereket is neveltek.

Mindez kapora jott a felsébb vezetés azon tagjainak, akik
kezdett6l fogva a ndszervezetek betiltasat szorgalmaztdk,
mondvan, hogy azok a gyakorlati élet teriiletén tgyis teljesen
eredménytelenek, és csupan felesleges elméleti kérdésekkel
foglalkoznak.

17 Ahogy Dubinina adatai megvilagitjak, a hatalmas szervezémunka ered-
ményeként a nék taglétszama az orosz kommunista partban 1924 januar
1-t61 1925 januar 1-ig 38,5 ezer tagrol 76 ezerre novekedett, azaz egy év alatt
lényegében megduplazodott.
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A NEP idején jelentésen megndtt a munkanélkiiliség, en-
nek kovetkeztében erdsen terjedt a prostittcio is: a Kresztyan-
ka és a Rabotnyica ujsagok, ez ellen fellépve, 6sszefogdsra pro-
baltak 6sztondzni a nOket (Waters, 1990, 165).

Mintlathattuk, a Zsenotgyelt egy sajatos kettdsség jellemez-
te: egyfeldl klasszikus nészervezet volt, mivel a nék déntudata-
nak emelését és 6nnon cselekvéképességiik novelését tiizte ki
céljaul és szorgalmazta, tovdbba azt, hogy 6k maguk szabadit-
sak fel sajat magukat. Ugyanakkor a bolsevik part szervezete
is volt, igy kotelezden hirdette az osztalyharc fontossagat, am
ez azt is jelentette, hogy a néket nem tekintették 6nall6 tarsa-
dalmi osztalynak, csupan a munkas tarsadalom egy specidlis
helyzetben 1év§ csoportjanak. Emiatt voltak olyan vélemények
is, hogy a ndk igényeinek talzott demonstralasa még a végén
megbontana a part egységét, ezért nem is tandcsos ennek a to-
rekvésnek talzott figyelmet szentelni. Sokan ezt hangoztattak
mar az 1923-as 12. Partkongresszuson is (Lapidus, 1978, 63).

Elizabeth A. Wood tgy latja, hogy bar az 1924-et kovetd
idészakrol a legfontosabb dokumentumok hidnyoznak a part
archivumdbol, annyi azonban bizonyos, hogy a gazdasagi ne-
hézségek novekedésével parhuzamosan a nészervezetek egyre
kevesebb tamogatast kaptak. Addig azonban, a NEP gazdasa-
gi nehézségeit megel6z6 periodusban, nagyon eredményes-
nek bizonyultak a néket segitd intézményi hattér kiépitésében
(Wood, 2013).

Az évtized végére a legfelsébb partvezetés korében is el-
terjedt az a nézet, hogy a nék emancipdcioja tulajdonképpen
lényegtelen, tehat nyugodtan elhanyagolhatd kérdés a szoci-
alizmus felépitésének nagy célja mellett. Ebbdl kovetkezett az
a nézet is, hogy az emancipdcios torekvések hangsulyozasa
nem hozott szdmottevd eredményt, csak tovabb mélyitette az
amugy is meglévd a szocidlis problémékat, ezért a fiatalok to-
meges utcdra kertiilésének is ez volt, ha nem is a leglényege-
sebb, de azért egyik meghatarozo oka (Roberts, 1992, 262).
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A Zsenotgyel 1930-as felszamolasa végsé soron beleillesz-
kedett abba az altalonos tendencidba is, amely a hatalom cent-
ralizacidjat, ezzel a demokracia elfojtasat jelentette a Szovjet-
unidban. Vagyis a patriarchalis allam, kézéppontjaban Sztalin
személyes kultuszaval, nem engedett teret a nék (és a tarsa-
dalom minden mas csoportja, személye) szabad érvényesiilési
torekvéseinek.

Vagyis a nék helyzetében is egy sajatos, a szovjet-rend-
szerekre amugy jellemzé ellentmondas keletkezett a hirdetett
célok és a valdsag kozott. Mikozben a hivatalos propaganda a
haladasrdl és a n6k emancipacidjardl szolt, a valdsdgban még
a haztartast sem sikertilt szocializdlni. A hagyomanyos szere-
pek tovabb éltek a koztudatban és a hétkoznapi viselkedésben,
eszerint a gyermekek nevelése és az otthoni robot elsédlegesen
az anya kotelessége. Ez a dolgozd ndknek lényegében kettds
igat jelentett, és jelent mind a mai napig.
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Nyerges Adam

A politikai dontéshozatal racionalitasanak kihivasai

A dolgozat célja, a politikai elitnek mint dontéshozonak a teo-
retikus elemzése, racionalis dontéselméleti aspektusbdl, egyes
politologiai kérdésekkel Osszefliggésben, valamint az egész
problematika elméleti és gyakorlati forrasanak feltarasa. A kér-
dés az, hogy a politikai dontéshozd, a kozosséget érintd donté-
sei soran racionalis dontést hoz-e, és ha igen, akkor mit jelent
a politikus esetében a racionalis dontés. A racionalis dontések
elmélete szerint, akkor raciondlis egy dontés, ha 6sszhangban
van a cselekvd preferencidival és érdekeivel. Mindez hogyan
értelmezheto a politikus esetében?

Tovabba kérdéses az egész politikai folyamat dontéshely-
zeteiben hozott dontések alapja is, amely akar a legitimitasat
is adhatja az adott dontéshozonak, és ebbdl az aspektusbdl mi
az, ami elvarhat6 a politikai elittél dontései kapcsan. Ma mar
kozismert, hogy a valasztok alapvetéen nem racionadlisan don-
tenek a valasztasukban és 4ltaldban a politikdval kapcsolatban,
hiszen a raciondlis dontések elmélete szerint sem tajékozddni,
sem szavazni nem raciondlis. A politikus is csak egy ember a
kozosségben, s mint ilyen felteheten 6 sem (kizardlag) raci-
ondlisan dont a politikaval kapcsolatban. A fentiek fényében
egyaltaldn bajnak tekintheté-e ha a politikaval kapcsolatban
az emberek nem raciondlisan dontenek? Hiszen raciondlisan
donteni, legaldbbis a raciondlis dontések elméletének egyik le-
hetséges értelmezése szerint, azt jelenti, hogy valaki csak és
kizarolag a sajat preferencidi és érdekei szerint dont. Vannak
viszont olyan hivatasok (bird, jogdsz, orvos, tandr és persze a
politikus), ahol a személynek nem sajat érdekében, hanem az
altala képviseltek érdekében kell eljarnia. Hogyan értelmez-
het6 ez a tény a raciondlis dontések elméletének néz&pontja-
bol, valamint ebbdl a nézépontbol az a weberi kiilonbségtétel,

50



hogy létezik politikdért és a politikabdl é16 politikus?

E dolgozatban a politologiai kérdéseket a racionalis dontésel-
mélet feldl elemezziik, és megprobalunk ravilagitani az egész
problematika elméleti és gyakorlati forrasara.

1. A dontéselmélet kialakuldsa

Ahhoz, hogy az egész problematikat megértsiik, el6szor is 1at-
nunk kell hogyan alakult ki a dontéselmélet, milyen mtivek és
nagy gondolkoddk munkdjabol kristalyosodott ki a dontésel-
mélet targya.

A dontéselmélet alapjait a valdszintiségelmélet képezi,
amely Pascal nevéhez kothetd. Pascal azt vizsgalta, hogy egy
ember bizonytalansagban hogyan viselkedik, amikor is a ren-
delkezésére allo informacidk hidnyosak, és a lehetséges kovet-
kezmények, alternativadk csak igen kis része lathat6 at. Jacob
Bernoulli 1713-ban megjelend Ars conjectandi cim@ mtve a
kovetkezd meghatdrozéo momentum a dontéselmélet kialaku-
lasdban. Bernoulli megkiilonbozteti az a priori és az a posterio-
ri valdszintliséget. A kovetkeztetés el6bbi tipusaval evidens tu-
das birtokaba jutunk, mig utdbbival csak valoszint tudaséba.
Rajott, hogy a szerencsejatékban az emberek, nem csak a pénz-
beli nyereség, hanem a ,, moralis remény” maximalizaldsara is
torekszenek. Elméletét Neumann Janos, a modern jatékelmélet
megalapozdja fedezte fel tjra, aki ezt a ,mordlis reményt” a
hasznossag kifejezéssel helyettesitette (Baker, 1975, 156-173).
A kovetkezd szerz6 Thomas Bayes, akinek a tétele segitségével
meg tudjuk adni egy jelenség vagy esemény legvaldsziniibb
okat.!

A valoszintiségelmélet a filozofidban is megjelent. Descar-
tes filozofidja szerint az embernek csak azt kell elhinnie, amit

1 Bayes tétele alapjan olyankor is kiszamithatjuk a valdszintiséget, ha tobb
tényez0 is kozrejatszik a kovetkezmény létrejottében: a bayesi logika épp
ilyen kombindciékon alapul. Lasd bévebben: RAGGET, J. - BAINS, W.
(1994) Mesterséges Intelligencia A-Z. Budapest, Akadémiai Kiadé. 14.
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bizonyitani tud, igy csak azoknak a tdrsadalmi kotelezettsé-
geknek kell engedelmeskednie, amelyek igazolhatdak az ész
segitségével. Ez a gondolkodas vezetett a politikai filozofidban
a szerz6déselméletek kialakuldsdhoz. Hume szerint az ész 6n-
magdaban nem képes befolyasolni magatartasunkat, csak koz-
vetett formdban, mig az 6rom és fajdalom mint emocionalis
tényezdk, kozvetlen formdban is képesek ra. J. Bentham sze-
rint a tarsadalom {igyeinek javitdsa nem valamiféle misztikus,
hanem olyan nyilvdnval6 dolgokat jelent, mint a jobb taplalko-
zasi lehet6ségek, egészségesebb életkoriilmények, jobb okta-
tas stb. (Bentham, 1977, 680). Bentham felismerte, hogy a kozjo
olyan definidldsaval, hogy az az egyéni hasznossagok Osszege
vissza lehet élni.? Bentham tanitvanya James Mill, mestere esz-
ményeit probdlta a gyakorlatba atiiltetni. Szerinte a kormany-
zat egyetlen feladata, hogy fokozza az 6romoket, és csokkentse
a fajdalmakat, amiket az emberek egymastol nyerni képesek.
Szerinte fontos, hogy a képviselG-testiiletet érdekazonossag
ftzze a kozosséghez. A neoklasszikus gazdasagelmélet olyan
egyénekbdl indul ki, akik az egyéni haszon maximalizaldsara
torekszenek.’ A kozgazdaszok tobbsége a gyakorlatban eleve
az 6nzés feltevésébdl indul ki. Quesnay, Turgot, Smith és Ri-
cardo a kozgazdasagtan klasszikus elméletét alapoztak meg,
és vizsgalataik kozben egy sajatos hipotézissel éltek (Toth,
1997, 13). Feltevésiik szerint az embert gazdasagi tevékenysé-
gében kizardlag az onzés motivalja. Igy hipotetikus emberiik
mindig tisztan latja, hogy az adott viszonyok kozott mi az ér-
deke, és ez alapjan cselekszik. Csak és kizarolag az eldrelatha-
té haszon és az elGrelathatd veszteség érdekli. Feltételezésiik

2 Ez az utilitarista szemlélet veszélyes is lehet, amikor az egyén jolétét ki-
fejez6 hasznossagi fliggvény elemeiként kozos nevezdre hozza az egyén
képességeit, képzettségét, anyagi javait, jogait, szabadsagait, lehetdségeit.
Felmertilhet, hogy a tarsadalmi 6sszhaszon tgy is novelhetd, hogy egyesek
alapvet6 szabadsagjogainak megsértését masok anyagi jolétének noveke-
dése kompenzalja.

3 A legtobb kozgazdasz feltevése szerint egy dolog hasznossaga az egyéni
izléstdl fliggben személyenként valtozik.
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szerint, tehat az emberek gy cselekszenek, hogy a lehetd leg-
kisebb erdkifejtéssel a lehetd legnagyobb eredményt érjék el,
ez az idedltipus nem mas, mint a homo oeconomicus. A novek-
v6 kozgazdasagi imperializmusra stlyos csapast mért Herbert
Simon, aki a kozgazdasagi értelemben vett korlatlan raciona-
litdssal szemben azt hangsulyozta, hogy az emberek korlato-
zottan raciondlis lények (Simon, 1960, 33—42). Gyakorlatban a
dontéshozé altaldban nem rendelkezik tokéletes és teljes kora
ismerettel az adott dontési szituaciordl, igy csak korlatozot-
tan jo, vagy pedig csak éppen elfogadhaté dontést hozhat. A
korlatozott racionalitds fogalma ravilagit a dontéshozé embe-
ri, htis-vér mivoltdra, annak belsd tényezdire. Figyelembe kell
venni, a dontéshozo energidjat, idejét, koncentraloképességét,
figyelmét. Ezek alapjan adott, hogy a kiilonb6z6 belsé adottsa-
gokkal rendelkezd individuumok ugyanazon helyzetben mas
és mas viselkedést preferalnak.

A fentiekbdl latszik, hogy a dontéselmélet kialakuldsa mi-
lyen hosszt és rogos utat jart be, és hogy a tudomanytertiletek,
valamint a tdrsadalomtudoésok milyen széles korét foglakoz-
tatta az az Osszetett folyamat, amivel nap mint nap szembesii-
liink, ami emberi mivoltunkra oly jellemzd miivelet, a dontés.

1I. Déntési folyamat

A raciondlis jellegli viselkedés dontési folyamat eredménye-
képpen jon létre. A dontési folyamat els§ lépése maganak a
problémanak a felismerése, és annak megallapitasa, hogy cse-
lekvésre van sziikség. A mindennapokban ez gyakran egyér-
telmi, de léteznek olyan Osszetett helyzetek is, amelyekben
azt sem egyszer(i felismerni, hogy dontésre van sziikség. A
dontési folyamat harom 1épésbdl all, az els6 az informalddas,
a masodik az értékelés, a harmadik pedig a racionalis dontés.
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1I. 1. Informalodds

Ahhoz, hogy a dontéshozo helytalldo dontést tudjon hozni, a
dontési szituaciéo minden aspektusat meg kell ismernie. Sava-
ge szerint egy dontéshozo idealis esetben a cselekvés lehetdsé-
geivel tisztdban van, illetve a természeti és human kornyezet
adottsagaival, valamint a szitudcié lehetséges kimenetelével,
illetve e tényezdk kozotti Osszefiiggésekkel (Savage, 1954,
35; 1. abra, Toth, 1997, 35). Mind az altalanos, mind pedig az
egyedi ismeretek nélkiilozhetetlenek a szituacid megisme-
résének folyamataban, és funkciondlisan felcserélhetetlenek.
Ugyanis a dontéshozé csak akkor képes a konkrét szitudciot
megismerni, ha annak altalanos Osszefiiggéseit ismeri. Popper
deduktiv-nomologikus ismeretelméleti modellje szerint az is-
meret mindig altalanos és a szitudcidra vonatkozd ismeretek
Osszességeként jon létre. Ilyen éltaldnos ismeret példaul a tu-
das, tudomanyos ismeret, amely a konkrét dontési helyzettdl
fiiggetleniil megismerhetd, atadhato, ellentétben a szituacid
sajatossagaival, amelyek csak az adott helyzetben ismerhetd-
ek meg. A teoretikus emberek az atlagosnal nagyobb 4altalanos
ismeretek tudasaval rendelkeznek, amik a dontési helyzetek
megoldasahoz sziikségesek, viszont gyakorlati tapasztalatlan-
saguk miatt a valosdgban képtelenek helyesen donteni. Mig a
praktikus beallitottsagn emberek akkor képtelenek helyesen
donteni, ha az atlagostdl eltéré problémakat kell megoldani-
uk, 3j ismereteket igényld szitudcidba keriilnek. Egy probléma
megoldasdhoz egyarant sziikség van a praktikus és teoretikus
ismeretekre, kiegészitve a gyakorlati érzékkel. Ma mar az in-
formacids tarsadalom koraban az 4ltalanos és szituativ infor-
macidk, ismeretek megszerzése minden eddiginél konnyebb
lett, és a felhasznalt tudds mennyisége is megnovekedett.
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1I. 2. Ertékelés

A dontéshozo szamara egy adott szitudcid kimenetelei nem
egyenértékiek, ezért ezek kozott preferencia sorrendet allit
fel, annak figyelembevételével, hogy szdmadra melyik meny-
nyire kedvezd. A probléma viszont ott kezdddik, hogy nem
azonos mindségli kimeneteleket kell 6sszehasonlitania a pre-
ferencia-sorrend kialakitdsdhoz. A kozgazdasagtan az egyéni
hasznossag fogalmaval probalja a kiilonb6z6 szempontokat
osszhangba hozni. Igy a hasznossag fogalma altal lehetdsé-
giink van arra, hogy az egyes kimeneteleknek meghatarozott
értéket tulajdonitsunk, ez altal a preferalt kimenetel nagyobb,
mig a kevésbé preferdlt kisebb meghatdrozott értéket kap. Ezt
ordindlis hasznossagnak nevezziik, azaz csak sorrendiséget
mutat, és nem a kimenetelek kozti kiilonbség mértékét.

A kozgazdasagtan a szubjektiv értékelmélet pozicidjan all,
azaz a javaknak, kimeneteleknek az értéke megegyezik az ér-
tékelS alany 6nmagara vonatkoztatott szubjektiv itéletével, és
kifejez6dik azokban az 4ldozatokban, amiket értiik cserében
hajland6 nytjtani az alany (Toth, 1997, 37). Hasznalati érték
alatt azt értjiik, hogy az adott joszag a hasznossagi rangsorban
hol helyezkedik el, amit pedig gy allapitunk meg, hogy léte
szempontjabol mennyire nélkiilozhetetlenek, esetleg potolha-
tatlanok, vagy teljesen feleslegesek. A csereérték viszont azt
mutatja milyen dldozatokra képes a kérdéses joszag megszer-
zése érdekében a dontéshozo. Belathato, hogy e kétfajta érté-
kelés nem fedi egymast, vannak jészagok, amiket a dontésho-
z0 leghasznosabbként fog felismerni, mégsem fog aldozatokat
hozni a megszerzésiikért. Sziikséges, de nem elégséges feltéte-
le a csereérték meghatdrozasanak a hasznalati érték.
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II. 3. A racionalis dontés

A dontés aktusa egy dontési folyamat befejezd szakasza. A
dontés mindig célirdnyos emberi valasztas egy adott kornye-
zetben, adott cselekvési valtozatok kozott, amelyeket a dontés-
hozatali folyamat soran tartak fel (T6th, 1997, 37). Raciondlisan
donteni Neumann szerint annyit tesz, mint egy adott donté-
si helyzetben a lehetd legkedvezObb eredményre torekedni
(Neumann, 1965, 124). A normativ dontéselmélet targyalja a
dontés mikéntjét, amely feltételezi, hogy eleve adottak a stra-
tégidk, kimenetelek, nyereségek, a dontési helyzet meghata-
rozott, igy a racionalis elemzés végrehajthatd. Valdszintileg, a
nyereségek tiikrozik a kimenetelek hasznossagat a dontéshozo
szamara, de ezzel a normativ dontéselmélet nem foglalkozik.
A dontéselméleti elemzés objektiv lehet, ha a dontési helyzet
meghatarozott, viszont ez az objektivitas nem jelenti azt, hogy
minden esetben egyértelmi valaszt lehet adni arra kérdésre,
hogy adott preferencidk mellett hogyan kell donteni, ugyanis
szamos dontési helyzetben erre csak feltételes valasz adhato.
A bizonytalansag nem szubjektiv természet(i, hanem objektiv,
ami a dontési helyzetben és nem a dontéshozoban rejlik.

A raciondlis dontéshozdt a kimenetelek értékelésekor teljes-
ség, reflexivitas és tranzitivitds jellemzi (Varian, 1991, 65). A tel-
jesség azt jelenti, hogy a dontéshozo tud valasztani barmely két
kimenetel kozott, azaz el tudja donteni, hogy melyiket preferal-
ja. A reflexivitas azt jelenti, hogy ha van két kimenetel, amelyek
minden tekintetben megegyeznek, akkor az egyik kimenetel
legalabb olyan jo, mint a masik. A tranzitivitds pedig azt jelen-
ti, hogy ha A kimenetelt jobbnak tekintjiik B kimenetelnél, és B
kimenetelt jobbnak tekintjiik C kimenetelnél, akkor A-t egyuttal
C-vel szemben is elényben részesitjiik. Sokan a racionalis don-
tés kritériumai kozé soroljak a dominancia elvét is (Toth, 1997,
38), ami azt jelenti, hogy a cselekvés kovetkezményének értéke
legalabb akkora, mint a tobbié, de van legaldbb egy olyan alla-
pot, amikor a cselekvés kovetkezményének értéke nagyobb.
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II1. A raciondlis dontések elméletén nyuguo tarsadalomtudomdny

A raciondlis dontések elmélete minden bizonnyal az egyik
legfontosabb modern metodolodgiai irdnyzat a tarsadalomtu-
domanyban (Szantd, 1998, 7). A racionalis dontések elméletét
egyre tobb politoldgus, filozofus, szociologus, s6t pszicholdgus,
torténész és jogtudos tekinti kiindulépontnak és nélkiilozhetet-
len konceptuadlis keretnek elméleti és empirikus kutatasai soran.
Ennek eredményeképpen 1j tdrsadalomtudomanyi irdnyzatok
sziilettek, mint példaul a kozosségi dontések elmélete, vagy a
racionalis dontések elméletén nyugvo szociologia. A racionalis
dontések elméletére tAmaszkodok abbdl a feltevésbdl indulnak
ki, hogy a tarsadalmi, politikai, és gazdasagi intézmények, va-
lamint a tarsadalmi valtozasok legjobban tigy magyardzhatdak,
ha az egyének cselekedeteinek és interakcidinak eredménye-
ként fogjuk fel Oket. A cselekvések és interakciok pedig a leg-
jobban gy érthetéek meg, ha mindenekel6tt egyének racionalis
és onérdekkovetd — pontosabban: korlatozo feltételek kozott,
széles értelemben vett koltség-haszon szempontokat mérlegel
— dontéseinek eredményeként fogjuk fel Sket (Szantd, 1998, 7).
A raciondlis dontéseknek idealtipusai vannak. Ezeket az
individualisztikus idedltipusokat az emberi dontés kiilonb6z6
valtozatainak megragadasara alakitottak ki. Legfontosabb el-
mélettorténeti el6zményeik a Max Weber altal kidolgozott cél-
raciondlis és értékraciondlis cselekvések idedltipusai (Csontos,
1998, 49-50). Célracionalis a cselekvés, ha az érdekeltek mérle-
gelik a sajat értékeiktdl fliggd céljaik elérésének alternativ esz-
kozeit, valamint az egyes eszk6zok haszndlataval jard elényds,
vagy elénytelen mellékhatdsokat, és ezek alapjan valasztanak a
cselekvési alternativak koziil. Ertékracionalis viszont az a cse-
lekvés, ha a cselekvok a viselkedésiiket bizonyos tarsadalmi
normakhoz igazitjdk, és nem szamolnak a cselekvéseik varhatd
kovetkezményeivel. A célracionalitas kritikdjat az értékracio-
nalitds léte adja, ugyanis a célracionalitas allaspontjarol nézve
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az értékracionalitds irraciondlisnak* mindsiil. Bar kétségtelen,
hogy a cél-eszkdz séma, amely korunk uralkodé mddszertani
eszménye is, a célracionalitas sziilotte (Zoltayné, 2005, 121).

A raciondlis dontés az egyéni cselekvést alakitdo mik-
romechanizmusok egyike (Szantd, 1998, 21). Itt fontos kiemel-
ni, amit mar Herbert Simon gondolatait ismertetve kifejtettem,
hogy a dontéshozodra belsé tényezdi és korlatai is nagymérték-
ben hatnak. Ebbdl adodik tehat, hogy ez a folyamat nem csalha-
tatlan mechanizmus. A raciondlis dontések elmélete kudarcot
vall egyfeldl, ha nem képes egyértelmi elérejelzéseket megfo-
galmazni, illetve ha eldrejelzései nem alljak ki a tapasztalati pro-
bakat, vagyis ha a dontéshozok nem tigy cselekszenek, ahogy az
elmélet eldirja (irracionalitds).” Az akaratgyengeség, rovidlatas,
vagyteljesitd gondolkodds és kognitiv torzitdsokon alapuld ir-
racionalis vélekedések az irracionalitas kiilonb6z6 esetei. Ha az
irracionalitds fogalmat, vagy az irraciondlis viselkedést m{ikod-
tetd mikromechanizmusokat akarjuk feltdrni, nem csak a racio-
nalis dontések elméletéhez — a tobbé-kevésbé racionalis viselke-
dések leirdsdhoz és magyardzatahoz — kell fordulnunk, hanem
a racionalitds jol definidlt fogalméahoz, és a racionadlis dontésel-
mélet idedltipusaihoz. John C. Harsanyi, magyar szarmazasu
Nobel-dijas amerikai kozgazddsz szerint a raciondlis dontések
elméletének célja, hogy segitse a tdrsadalomtudomanyokat a
valdsagos emberi viselkedés el6rejelzésében és magyardzatdban
(Szanto, 1998, 21). Harsanyi az alabbiak szerint 0sszegzi azokat
a célokat, amikre a racionalis dontés normativ elmélete felhasz-
nalhat6 az empirikus tdrsadalomtudomanyokban:

- Fogalmi tisztazasra, hogy miképpen hatdrozhaté meg a ra-
ciondlis viselkedés kiilonboz6 tarsadalmi helyzetekben

- El6rejelzésére és magyarazatara az emberi valdsagos visel-
kedésnek azokban az esetekben, amikor az nagyfoku racionali-
tast mutat

4 Az irracionalitdsra vonatkozd kifejtést a késdbbiekben targyaljuk.
5 Tobb tényezd, vagy Osszemérhetetlen alternativak esetén példdul a racio-
nalis dontés meghatarozhatatlan.
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- Heurisztikus kritériumok kialakitasara, a tarsadalmi visel-
kedést magyarazo, elérejelzd elméletek szamara, még akkor is,
ha az adott viselkedés eltér a racionalitds normativ fogalmatol

- Az értékelés deskriptiv sztenderdjének megalkotasara,
amely alapjan megitélhet6 az emberek viselkedésének raciona-
litasa (Harsanyi, 1977, 19).

Csak a raciondlishoz viszonyitva tudunk egy viselkedést
vagy vélekedést irraciondlisnak mindsiteni, ugyanis a raciona-
lis-irraciondlis egymast kiegészité fogalmak, de a fogalom- és
magyarazatalkotas logikai rendjében a raciondlis az els6dleges
fogalom. Ehhez hasonld a helyzet az 6nérdekkovetés feltevé-
sénél, ugyanis az onérdek alapvetébb, mint az altruizmus. A
természeti allapot logikailag koherens helyzet, viszont olyan
allapotot nem tudunk logikailag koherensen elképzelni, ahol
mindenkinek kizarolag altruista inditékai vannak (Elster, 1995,
61). Tehat hasonléan ahhoz, ahogy az dnérdekkovetés formai-
lag-logikailag els6dleges az altruizmussal szemben, a raciona-
litas is ugyanigy els6dleges az irracionalitassal szemben, ebbd],
pedig az az altalanos metodologiai alapelv kovetkezik a tdrsa-
dalomtudomanyok kutatdsanak rendjére vonatkozoan, hogy a
kutatdsban a racionalitds és az 6nérdekkovetésen nyugvo kiin-
duldpont a természetes, az elfogadott. Ugyanis a racionalis don-
tések elméletén nyugvo modellek még kudarcuk esetén is toké-
letes heurisztikus segitséget adnak annak meggértéséhez, hogy
mi, és miért torténik tgy, ahogy.

V. A kozoOsségi vilasztisok elméletének kialakuldsa

Mindezek utdn most meg kell vizsgalni, hogy az egyének fen-
tebb bemutatott egyéni érdekeibdl, hogy lesz kozdsségi, cso-
portérdek, igy valaszokat kaphatunk a politikai rendszer sziik-
ségességére, mikodésére, illetve magyardzatot taldlhatunk az
allam és az allamszervezetek sziikségeket kielégit$ szerepére.
Az allam berendezkedésének, mikodésének kérdéseivel
mar Platon és Arisztotelész is foglalkozott, azonban igen elté-
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16 problémafelvetéssel és mddszertani megkozelitéssel, amely
kiilonbség ma is reprodukalddik a tarsadalmi dontések elmé-
letének irodalmaban. Platon az allam idealis berendezkedését,
olyan tarsadalmi munkamegosztas-szerkezetet keresett, amely
a legjobb miikddését szolgalja az allamnak, az allam céljat az
igazsag érvényesitésében latta, munkdassagdra a normativ meg-
kozelités a jellemzd. Arisztotelész viszont a korabeli varosalla-
mok alkotmdnyait rendszerezve, elemezve, elkiilonitetve alap-
vetd tipusaikat, és e tipusok elényeit, hatranyait vizsgalva, adta
meg a jo alkotmany, illetve a j6 kormanyzat alapelveit.

A francia forradalom idejétdl szamitjuk a kozosségi donté-
sek elméletének mint diszciplindnak a megjelenését. Marquis
de Condorcet és Jean-Charles de Borda a tarsadalmi dontések
egyik legalapvetObb kérdésére probaltak valaszt taldlni, arra,
hogyan lehet az egyéni preferencidkat a legigazsagosabban, tor-
zulasoktdl mentesen kollektiv preferencidkka alakitani (Zoltay-
né, 2005, 338). Borda dolgozta ki elséként, hogy a relativ tobbség
elvén alapul6 szavazas konnyen gydztesként hozhatja ki azt a
jeloltet, akit a szavazdk atlagosan a legkevésbé preferalnak (Mé-
szaros, 2008, 12). Condorecet is felismerte ezt, és igy helyette egy
alternativ szavazasi modszert javasolt. A javasolt mddszer azt
hozza ki gy&éztesnek, aki minden egyes alternativ jelolttel szem-
ben egyszerti tobbséget szerez, azaz kozvetleniil minden jeloltet
legy6zne.f

A tarsadalmi dontések azon keretét probaltak kidolgozni
a korabeli kutatdk, amely a tdrsadalom tagjai szdmara lehetd-
vé teszi érdekeik lehetd legteljesebb figyelembevételét, ugyan-
akkor demokratikus, racionalis dontéshozatalt biztosit. Ezek a
vizsgalatok a tarsadalmi dontéshozatali folyamatok hidnyossa-
gaira irdnyitottdk a figyelmet, amelyek késdbb tovabbi kutatasi
tertiletet képeztek (Zoltayné, 2005, 339).

A masodik vildghdborut kovetden a hadboru sujtotta orsza-
gokban, az allami szerep novekedése volt megfigyelhetd, ezt
kezdték el a kdzgazdaszok tanulmanyozni, a politikai piacot a

6 Ezt hivjuk Condorcet-tobbségnek
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piaci elemzési mdédszerekkel kezdték vizsgalni. Igy alakult ki a
joléti kozgazdasagtan, amely a tarsadalmi jolét problematikaja-
val foglakozott a joléti fliggvény eszkozével. A hagyomanyos
joléti kozgazdasagot az utilitaristdk” kristalyositottak ki. A sza-
vazasi mechanizmusokkal vald foglalkozashoz képest egészen
mas uton jartak, ugyanis 6k Jeremy Bentham elméletére épit-
keztek. Bentham a kozosségi Osszesitett hasznossagra koncent-
ralt, és ennek novekedését tekintette olyan kritériumnak, amely
a kozosségi dontést mindsiteni képes. KésObb azért érte kritika,
mert azt, hogy a kozosségen beliil a hasznossag hogyan oszlik
el, nem vette figyelembe. A masik tAmadds onnan érte, hogy a
hasznossagértékek nem Osszehasonlithatdak kiilonbozdségiik
és sokrétiiségiik miatt. Igy fejlédott ki az Gj joléti kozgazda-
sagtan, amely a Pareto-elvre tAmaszkodott, ami a preferencidk
allandosagat és azonossagat feltételezve segitette a tarsadalmi
dontések komaparativisztikdjat. Azonban késdbb rajottek, hogy
a Pareto-elv onmagdban nem elegendd kritérium.

A kozgazdasagtanon beliil maradva Paul Samuleson meg-
alkotta a kozjavak definicidjat, majd James Buchanan késébb
megallapitotta, hogy a politikai piac elemzését, is ugyanolyan
racionalis, onérdekkovetd egyénekre kell alapozni, mint a ma-
ganpiac esetében. Arrow lehetetlenségi tétele alapjan megallapi-
totta, hogy gyenge kovetelményeknek sem tud egyetlen kozos-
ségi dontéshozatali eljaras sem megfelelni, Amartya Sen pedig
otvozte az etikat a kozgazdasagtannal.

A tarsadalomtudomanyokban sokdig nem vettek tudomast
az onérdek kovetésébdl fakadd problémakrol, és magatdl értd-
dének tekintették, hogy azok a csoportok, amelyek kzos érdek-
kel rendelkez6 egyénekbdl allnak, érvényesiteni tudjak a szo-
ban forgd érdeket. A szocioldgidban elsdként Olson mutatott ra
az egyéni érdek kovetésébdl adédd problémadkra. Szerinte egy
nagy csoport tagjai még akkor sem torekszenek kozos vagy cso-
portérdekeik realizaldsara, ha mindannyian raciondlisan, 6nos
érdekeik alapjan cselekszenek, s ha mindannyian jobban jarna-

7 Néhanyan ezek koziil: F.T. Edgeworth, A. Marshall, A.C.Pigou.
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nak, amennyiben kozos érdekeik vagy célkitlizéseik egytittes
elérésére tennének kisérletet (Olson, 1997, 8).

Olson érvelése, amely szorosan kapcsolddott a kozjavak®
problémajahoz, a kovetkezé 6t pontban foglalhatd Ossze: 1.
Minden k6zosség egy valamilyen kollektiv joszag biztositdsara
torekszik. 2. A csoport minden tagja szdmara hasznos a kollek-
tiv joszag megszerzése, azaz a raforditasi koltségek kisebbek,
mint a belSle szarmazo elényok. 3. Egyetlen egy tagja sem zar-
hato ki a kozosségnek a kollektiv joszag fogyasztasabdl. 4. A ko-
z0sség tagjai szamara az onérdek azt diktalja, hogy ne vegyenek
részt a kollektiv joszag megszerzésének koltségeiben, ugyanis,
ha masok ezeket a koltségeket vallaljak, akkor a kérdéses egyént
sem lehet kizarni a kollektiv joszag élvezetébdl. Ha viszont a
csoport tobbsége nem kolt a kérdéses joszag megszerzésére, és
az igy nem all rendelkezésre, akkor az egyéniink hidba koltott
rd. 5. Ezekbdl az kovetkezik, hogy a kollektiv joszagot csupan
onérdek alapjan nem lehet megszerezni.

Ebbdl az érvelésbdl tehat az kovetkezik, hogy kollektiv ja-
vakat csak szervezeti keretek kozott lehet eldallitani, biztosita-
ni egy valamilyen koz0sség szdmara. Ebbdl kovetkezik, hogy
a szervezetek legf6bb és egyben legalapvetébb funkcidja, a
kollektiv javak biztositasa (Olson, 1997, 13-16). Az allam is egy
ilyen szervezetnek tekinthetd, mivel az is kozjavakat biztosit
tagjai, azaz az dllampolgarok szdmara. Ezt David Hume is meg-
allapitja kiilonb6zd érvekkel alatdmasztva, amikor a kozjavak
kapcsan ravilagit a kormanyzat sziikségességére (Hume, 1976,
728-729). Az allam altal biztositott kozjavak — idealis esetben —
a tarsadalom minden tagjanak érdekeit tiikrozi. Az allam nem
tarthatja fenn magat onkéntes befizetésekbdl a fent levezetette-
ket figyelembe véve, ugyanis kozjavakat biztosit. Ezért adokra,

8 A, kollektiv joszag” és a ,kozjoszag” terminusokat a kdzgazdaszok tobb-
sége szinonimaként hasznalja. Jegyezziik meg, hogy a kozjoszag fogalma
nem rejt magaban semmilyen erkolcsi vagy értékitéletet a szoban forgo jo-
szaggal kapcsolatban. A |, ko6zjoszag” egy szakkifejezés, amelyet arra hasz-
nalnak, hogy bizonyos tipusu javakat (kozjavakat) megkiilonboztessenek
masfajta javaktol (maganjavaktol).
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azaz olyan egyszeri, vagy folyamatos pénziigyi szolgaltatasok-
ra van sziikség, amelyeket az dllam, vagy mas kozjogi testiilet
kozfeladatok ellatasdhoz sziikséges bevétel céljabol egyoldalu-
an allapit meg, és kiilon eseti ellenszolgaltatas nélkiil kovetelhet
mindenkitdl, akire a torvényben, a szolgaltatasi kotelezettség
tekintetében megallapitott tényallds vonatkozik (Tétényi, 1996,
201). Az allam, illetve a szervezetek tagjaik szdmadra természe-
tesen nem csak kollektiv javakat biztositanak, hanem maganja-
vakat is, ezek ugyanis 0sztonzik a szervezet potencidlis tagjait a
csatlakozasra.

Olson arra is ramutatott, hogy kis- és nagy létszdmu cso-
portok viselkedése kozott is van kiilonbség. Szerinte ugyanis a
kis 1étszamui csoportok formalis szervezet, vagy kiilon egyezség
nélkiil is képesek kollektiv javakhoz hozzajutni, mig a nagy lét-
szamu csoportokban egyiittmi(ikodés, megegyezés, vagy szer-
vezet nélkiil kollektiv joszagot biztositani nem lehet (Olson,
1997, 14). Tehat a kis létszam, amig onmagdaban, tulajdonképpen
eldsegiti a csoport tagjainak kooperaciojat, addig a nagy létszam
korlatozza a csoporttagok kozotti spontdn egytittmiikodés lehe-
tOségét.

Tehat Olson érvelésébdl adddik, hogy a kozosségek donté-
sében nagy szerepe van az dllamnak mint szervezetnek, mely a
kozosség tagjainak érdekeit magaba foglalja, illetve azt tiikrozi.
Pontosabban megvizsgalva az érdekek érvényesiilését, azt 1at-
hatjuk, hogy igazabdl az allamon beliili érdekszervezetek képe-
sek a tarsadalom igen erdsen differencialt érdekeinek érvényesi-
tésére, a torténelem folyaman ugyanis az allam és a tarsadalom
szétvalt.

V. Tarsadalmi dontések
A kozosségi dontésekre jellemzd, hogy egy adott kozosség
egészére vonatkoznak, és az adott kozosséget alkotd egyének

személyes érdekeivel Osszhangban allnak, illetve kellene, hogy
alljanak. A tarsadalmi dontéssel kapcsolatos problémak akkor
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meriilnek fel, ha megprébaljuk ezeknek az egyéneknek a kiilon-
féle érdekeit, preferencidit, véleményét aggregalni azért, hogy
a k0z0sség szdmara érvényes dontést, valamiféle kozakaratot
hatarozhassunk meg (Zoltayné, 2005, 335). A nehézséget az
okozza az ilyen dontéseknél, hogy az adott tarsadalmat alkotd
egyének, és azok preferencidi igen sokréttiek, igy meglehetdsen
nehéz, egy olyan megoldast taldlni, amely az adott tarsadalom
tagjait nagyjabol ugyanolyan megelégedéssel toltené el. Ezen
feltil a tarsadalmi preferencidk sincsenek jol meghatarozva, az
ezekre vonatkozo informdaciok Osszegytijtése, rendszerezése, ér-
telmezése is igen nehéznek bizonyul. Maganak a kozakaratnak
a definicigjara is tobb értelmezés létezik, és az adott értelmezés-
tél fiigg, hogy a kozosségi dontések 1étrejottének mely maodjat
tekinti legitimnek. A kozakarat két értelmezését ismertetjiik
most, az egyik a konzekvencionalista, vagy kovetkezményelv{,
a masik a diskurzusetikai, vagy folyamatelv(i. A konzekvenci-
onalista definici6 szerint, az egyszer(i tobbségi elvli szavazas
modszere 4ltal, a tobbség altal kinyilvanitott, adottnak és kritika
nélkiil elfogadottnak szdmito tarsadalmi preferencia felel meg a
kozakaratnak (Moldoveanu, 1999, 541-554). A diskurzusetikai
felfogas szerint barmiféle kozakarat legitimitdsat, az azt létreho-
z6 folyamat milyensége tudja meghatarozni. Ez az elmélet sze-
rint a kozre vonatkozd legitim dontések, csak a nyilvanos vita
modja altal sziilethetnek.

V1. A tarsadalmi dontések elméletei

A tarsadalmi dontések elméletét vizsgalva, lathatjuk, hogy az
szamos, gyakran egymassal vitatkozo irdnyzatokra oszlik, vala-
mint az egyes gondolkodok altal hasznalt modszerek és vizsgalt
jelenségek igen valtozatos képet mutatnak. E tudomanytertilet
angol megnevezésének magyar megfeleldit vizsgalva is szdmos
variaciot taldlunk, mint példdul tarsadalmi dontések, tarsadal-
mi valasztdsok, racionalis tarsadalmi valasztasok, kozosségi
dontések, kozosségi valasztasok stb. Seabright szerint a kozos-
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ségi dontések elméletének két f6 értelmezése létezik (Seabright,
1989, 365-387). Az egyik értelmezési mdd az alkotmanyos va-
lasztas elmélete (public choice), a masik a tarsadalmi valaszta-
sok elmélete (social choice).

Az elsd értelmezés a kozosségi dontések politikai folya-
matjellegére helyezi a hangsulyt, és ezért definidlhatd alkot-
manyos valasztaselméletnek. Ugyanis a tdrsadalomban létez-
nek olyan csoportok, amelyek nem rendelkeznek szavazati
joggal, és az tarsadalmanként eltér, hogy kik tartoznak ebbe
a csoportba, vagy, hogy valamilyen tipust dontéshez milyen
aranyu tobbség sziikséges. Az alkotmanyos valasztas elmélete
a szavazas, a dontés elemzése révén azzal foglalkozik, hogyan,
milyen mechanizmusok segitségével lehet a tarsadalom kiva-
natos allapotait elérni. Milyen kapcsolat van a tarsadalmi don-
tés és az egyén véleménye kozott, melyek a belsd ellentmonda-
soktol mentes, egységes dontések meghozatalanak a feltételei,
vagy a politikai partok miikodésének sajatossagai. Céljai kozé
tartozik egy minden igényt kielégitd szavazasi rendszer ki-
dolgozasa is. A tadrsadalmi dontések elmélete ebben az Ossze-
fiiggésben a nem piaci dontések kozgazdasagi mdédon torténd
vizsgalodasaként is értelmezhetd, hiszen kozgazdasagtudo-
manyi eszkozoket alkalmazva, szavazasokra, partokra, politi-
kusokra vonatkozo kovetkeztetéseket von le (Johnson, 1999,
19). Az alkotmanyos valasztaselmélet altal vizsgalt kérdéseket,
és a hasznalt eszkozoket vizsgalva megéllapithatd, hogy a jaté-
kelméletekkel valo kapcsolata kooperativ, és nem kooperativ
egyarant, hiszen példaul azt, hogy egy szavazas soran milyen
preferencidinkat nyilvanitjuk ki, nagyban fiigg a tobbi részt-
vevl cselekvéseire vonatkozo elvarasainktol (Elster, Hylland,
1989, 336). Eppen ezért léteznek olyan stratégiai magatartés-
formak a szavazds soran, mint példaul a stratégiai viselkedés,
amely sordn stratégiai szavazatokat adnak le a valasztok, azaz
nem arra a politikai partra szavaznak, amelyik szamukra va-
lamilyen okbdl a legjobb, hanem a legkevésbé rosszat nyujto
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partra, amirdl feltételezik, hogy biztos bejut a parlamentbe.’

A politika a kézgazdasagtanhoz hasonldan probalja megol-
dani a sz{ikos javak elosztasanak problémajat, de ez anndl széle-
sebb kor(i, hiszen mig a kdzgazdasagtannal materidlis javakkal
foglalkoznak, addig itt immateridlis javakkal is, ugyanis politi-
kai dontésnek szamit az is, hogy egy adott orszagban megenge-
dett-e az abortusz, és ha igen, milyen keretek kozott (Zoltayné,
2005, 341). Az alkotmanyos valasztas elmélete hdrom kérdés
koré épiil: 1. az érdekek, preferencidk, vélemények aggregala-
sanak problémdja, 2. a kollektiv cselekvés sajatossagai, és az eh-
hez kapcsolddo nehézségek, 3. robusztus szavazasi rendszerek
kidolgozasa, és a szavazas motivacidinak megfejtése.

A masodik értelmezés a tarsadalmi szintt jolét alkalmas
mértékegységének felallitdsara torekszik. Azzal a kérdéssel fog-
lalkozik, hogyan fligg 0ssze a tarsadalom értékitélete az olyan
tarsadalmi jellemzdkkel, mint az egyéni preferencidk. Az intéz-
ményeket és a gazdasagi rendszereket, pedig abbol a szempont-
bol vizsgalja, hogy mennyire eredményeznek igazsagos elosz-
tast, vagy mekkora mértékben biztositjak a tarsadalmat alkotd
egyéneknek a szabadsagat és jogait ugy, hogy kozben elismer-
jék egyéni preferencidikat (Sen, 1999, 4-52). A tarsadalmi don-
tések elmélete ebben az esetben tehat a normativ tarsadalomel-
méletek analitikus vizsgalataval azonosithato, és az igazsagos
elosztassal" foglalkozo elmélettel kiemelkedd a kapcsolata.

VII. Alkotmdnyos vilasztds elmélete
VII. 1. Az egyéni preferenciik, érdekek aggregalasanak problémdja

A tarsadalmi dontések elméletében az egyik alapprobléma az
egyéni preferencidk, érdekek aggregaldsa. Erre jo példa a po-
litikai szavazas. Az egyének altal leadott politikai szavazatok
Osszesitésének igen sok modja van, és a kivalasztott Osszesitési
modtol fiiggben mds és mas eredményt hozhat ki ugyanaz a

9 Lasd kés6bb az 0sztonzési kompatibilitasnal.
10 Distributive justice
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szavazas. Az alkotmanyos valasztasi elméletekben ez az agg-
regalasi probléma a matematikai aggregalasi problémaval azo-
nos. A tarsadalmi valasztasok normativ agara jellemzd szabad-
sag, igazsagossag, méltanyossag szempontjai itt nem meriilnek
fel. Minden tdrsadalomnak el kell jutnia valamilyen modszerrel
egy olyan kormanypolitikdhoz, amely a tarsadalom aktuadlis al-
lasfoglalasaként értelmezhetd (Zoltayné, 2005, 342). A minden-
kori kormany szdmadra kiemelt problémat jelent, hogy a valasz-
tasok soran is folyamatosan a preferencidk aggregalasa zajlik.
Egy demokratikus tdrsadalomban jo néhdny valasztasi rend-
szer talalhaté meg, ezeknek a vélasztasi rendszereknek komoly
megoldatlan problémat jelent, hogy a sok-sok egyéni preferen-
cidbdl hogyan jussanak el egy végsd dontéshez. Az egyéni pre-
ferencidk aggregaldsanak kiilonb6z6 modozatai a kiillonb6z6
szavazasi modszereknél, valasztasi rendszereknél kiilonbozo
eredményeket hozhatnak.

VII. 2. A kollektiv cselekvés problematikdja

Ahhoz, hogy szamba vegyiik a tarsadalmi dontések mint kol-
lektiv cselekvések 4ltali nehézségeket, azt az egyéni donté-
si folyamattal kell 0sszehasonlitanunk. Ugyanis a tarsadalmi
dontések igen sok esetben hasonlitanak az egyéni dontéshoza-
tal szitudcidira, azonban vannak jelentds eltérések is, amelyek
csak a tarsadalmi dontések esetén fordulnak eld. A tarsadalmi
és egyéni dontéshozatali folyamatok kozti legalapvetSbb elté-
rés, hogy a tarsadalmi dontések estén az egyének sokasagaval
allunk szembe, mig az egyéni dontéshozatal esetén egyetlen
személy szerez be informaciokat, veti 0ssze az alternativakat, és
ezek alapjan hoz végiil dontést. Ezeknek az egyéneknek a don-
tései lesznek a tarsadalmi dontési eljdrasok inputjai,'" amelyeket
valamilyen modszerrel aggregalni kell, ez utobbi aggregalasi fo-
lyamat sokféle mdédon mehet végbe. Felmeriil a kérdés a dontési
eljaras megvalasztasanal, hogyan oldhat6é meg az, hogy az adott

11 Nem a dontés végeredményei, mint az egyéni dontés esetében.
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kozosséget alkotd egyének mindegyikének a dontését figyelem-
be vegylik, és azt milyen mddszerrel 0sszegezziik. Az, hogy az
egész kozosség dontson, sok esetben elég nehezen valdsithatd
meg, ezért ilyenkor az egyének képviseltetik magukat az adott
tarsadalmi dontésnél (Kindler, 1991, 343). A kiilonb6z6 dontési
funkciokat a tarsadalmi dontések soran kiilonb6z6 személyek,
csoportok, intézmények latjak el. Igy tehat a dontési folyamat
kapcsan felmertild feleldsség is megoszlik a kozosség tagjai és
dontésben résztvevok kozott.?

Tehat az egyéni dontések problémadi nem sziinnek meg a
kollektiv technikdk alkalmazdsaval, enyhiilhetnek, er6sodhet-
nek, s6t 1j problémak is keletkezhetnek. Ilyen 4j probléma pél-
daul az 6sztonzési kompatibilitds. Ennél a mar fentebb targyalt
jelenségnél a tarsadalom bizonyos tagjainak elénye szarmazhat
abbdl, ha preferencidikat hamisan adjak meg, példaul ha nem a
politikai meggy6zddésiiknek megfeleld kispartra adjak le vok-
sukat, mert feltételezik, hogy az a parlamenti bejutasi kiiszob
miatt nem fog bejutni, igy mdsra szavaznak azért, hogy szava-
zatuk ne ,,vesszen el”.

A tarsadalom vizsgélatakor az nem a tagok szdmaval ha-
tarozhaté6 meg igazan, hanem a tagok kozotti viszonyokkal,
és ezek jellegzetességeivel. Mivel egy adott teriiletet kozosen
laknak, ezért a tdrsadalom tagjainak sziikségiik van kolcsonds
egylittmiikddésre, vitas kérdések megoldasara, kozos érdekeik
érvényesitésére. Ahhoz, hogy egymads kozott igazsagot tegye-
nek, kiilonb6zé mddszerekkel hozhatnak dontéseket, a problé-
maktdl fliggden (Kindler. 1991, 344). A tarsadalmi dontéseknek
csak egy része sziiletik demokratikus modon, és ez a demokra-
tikus mod is csak kevés esetben kozvetlen, inkdbb a képviseleti

12 Igen érdekes kérdés az, hogy egy kollektivat mennyire lehet felel6ssé
tenni, f6leg akkor, ha az adott kozsség tagjai a dontési folyamat soran kép-
viselve voltak, tehat a kozvetlenség kizarhatd. A kollektiv blindsség vagy
kollektiv felel6sség fogalma meriil fel, példaul a naci Németorszag polga-
rainak magatartaselemzésekor a masodik vilaghabort soran.
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jellegi demokracia a jellemzdbb."

A demokratikus dontéshozatali eljarasok mellett mas maéd-
szerek is léteznek, ezek rovid bemutatasa kovetkezik Brian
Barry tipoldgidja nyoman: 1. A harc, melynek célja az, hogy
erészak alkalmazasaval az egyik fél rabirja a masikat, hogy en-
gedjen egy vitatott kérdésben. 2. Az alku, amely egy targyala-
sos tipusu eljaras, mely soran az egyik fél valamilyen ellenszol-
galtatast, esetleg jutalmat igér, vagy azt, hogy a szankcidkkal
valé fenyegetését visszavonja, ha a masik fél az egyiknek meg-
feleléen cselekszik az adott kérdésben. Az alkunal fontosak az
erdpoziciok, ezek valtozasaval az alkupoziciok is valtoznak, és
mindig az erdsebb fél szamdra kedvezdbb alkuk kétéddnek vé-
giil. 3. Az érdemi kérdésekrdl folytatott eszmecsere olyan tar-
gyaldsos tipus, ahol nincs 6sztonzé anyagi, vagy szankcionald
elem. A lényeg, hogy a felek az alapelvek, értékek, szabalyok
kérdésében egyetértésre jussanak. 4. A szavazas a demokrati-
kus eljarasok legelterjedtebb és elfogadottabb modszere, ami-
kor is a felek egyéni preferencidibdl egy elére meghatdrozott
szabdly alapjan szamitjak ki a valasztas eredményét. 5. Vélet-
len moédszere, amikor a dontést a véletlenre bizzak, mivel nincs
mas alkalmazhatd elv, vagy az a cél, hogy minden fél ugyano-
lyan esélyekkel keriilhessen dontéshozoi helyzetbe. 6. Verseny
utjan vald kivalasztas, amikor teljesitményhez, eredményhez
kothetd a dontés. 7. Autorativ eljaras, amikor a felek nem tud-
nak, vagy nem akarnak dontésre jutni, és egy harmadik fél felé
fordulnak segitségért, amelyik harmadik felet minden fél elfo-
gadottnak tekint. Ez a harmadik fél lehet egyén vagy szervezet
is, ez utobbira példa a birdsag intézménye.

Onmagukban az egyes tarsadalmi eljarasokkal ritkan talal-
kozunk, rendszerint inkabb kevert,'* vagy kombinalt" egytit-

13 A kozvetett mddszerekre azért van sziikség, mert technikailag kivitelez-
hetetlen az, hogy minden egyes kérdésben a tarsadalom egésze dontson.
14 Kevert, ha egy dontés meghozatalaban ketté vagy tobb mddszert alkal-
mazunk egytitt.

15 Kombinalt, ha a dontések elkiiloniilnek egymastol, de az egyik dontés
el6feltétele a masiknak.
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testiket alkalmazzak (Barry, 1989, 11-43). A fenti felsorolas
alapjan megallapithato, hogy a tarsadalmi dontéseket, a tar-
sadalom egésze, egy kozvetitd, egy megbizott intézmény vagy
szervezet, egy kivalasztott csoport, egy egyén is meghozhatja.
Fokozza anehézséget a tarsadalmi dontéseknél, hogy nem csak
a dontés meghozatali modjanak a meghatdrozdsa jelent prob-
lémat, hanem a létrehozott tarsadalmi intézmények muikodte-
tésével kapcsolatban is problémak meriilhetnek fel, ugyanis a
tarsadalmi cselekvések mindig torzulnak a dontéseket végre-
hajték onérdekii viselkedése miatt, igy nemcsak maga a don-
tés kimenetele, hanem annak megvaldsitasa is manipulalhato.
(Elster, 1991, 27-44)

VII. 3. A szavazissal 0sszefiiggo problémik

Minél nagyobb és ezaltal 6sszetettebb egy tarsadalom, az embe-
rek magan- és kozjavakra vonatkozo preferencidinak kifejezési
eszkozei annal fontosabbak. A kollektiv preferencidk meghata-
rozasanak egyik legismertebb és legelterjedtebb modja a szava-
zas, amely a demokracia egyik alapintézménye. (Papai-Nagy,
1991, 100) Olyan kozosségi dontési helyzetekben, mint a va-
lasztasok, vagy népszavazasok, a szavazason alapulo eljarasok
teljesen természetes és bevett megolddsok, viszont amikor a
tarsadalmi jolét valamiféle aggregalt indexének a megalkota-
sara van sziikség, akkor két okbol sem jelentenek jo megoldast
(Sen, 1999, 4-52). Egyrészt a szavazas aktiv részvételt igényel,
és ha valaki tdvol marad a szavazastol, nem él szavazati jogaval,
akkor a preferencidi sem jelennek meg a koz0sségi dontésben.
E jelenség ramutat arra, hogy a kevésbé ontudatos egyének
érdekei egyszertien kimaradnak a szavazas révén a kozossé-
gi dontésbdl. (Uo.) Masodszor minden egyén a szavazas révén
a rendelkezésre allé lehetséges alternativakat sorba rendezi,
azonban semmilyen kdzvetlen mddszer nincs arra vonatkozo-
an, hogy a szavazasi adatok alapjan a kiilonb6z6 egyének jolé-
tét 6sszehasonlithassuk. (Uo.)
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Tovabbi két, a szavazashoz kapcsolddd problémat (John-
son, 1999, 100-118) szeretnénk még itt roviden ismertetni, az
egyik a raciondlis tdvolmaradas elmélete, a masik a racionalis
tajékozatlansag elmélete. A raciondlis tdvolmaradas elmélete
a raciondlis egyénre vonatkozd feltevésre komoly kihivast je-
lent. Ugyanis a demokraciaelmélet idealisztikus feltevése sze-
rint, az egyes emberek szdmadra az altaldnos valasztdjog érték,
a valdsagban viszont éppen raciondlis szempontbdl nézve a
valasztojog értéke az egyén szamadra igen csekély, hiszen an-
nak a valdszintlisége, hogy pont az 6 egyetlen szavazata donti
el a valasztas végeredményét igen csekély. A raciondlis egyén
elméletileg képes rd, hogy kiszdmolja szavazatdnak parcialis
differencidljat, ami annak a két allapotnak kiilonbségértékét
fejezi ki, amelyben az els6ként és masodikként, az egyén al-
tal preferdlt part gy6z a valasztdsokon. Minél tobb ember vesz
részt az adott dontéshozatali folyamatban, az egyén szdmara
szavazatanak értéke annal inkabb csokken, hiszen annak a va-
16szintisége, hogy az § szavazata lesz a dontd, valahol az 1/v
értéknél helyezkedik el, ahol a v a szavazdok szdmat jelenti.'®
Ezek utan felmeriil a kérdés, hogy az emberek miért mennek
egyaltalan el szavazni? Ugyanis szélsOséges helyzetektdl el-
tekintve csak az a valasztd tekinthetd raciondalisnak, aki nem
él valasztojogaval, mivel tudja, hogy az 6 egyetlen szavazata
nincs hatdssal a végeredményre. Felmeriil természetesen az a
kérdés, hogy ha a tdrsadalom minden tagja igy gondolkodna,
akkor soha nem lenne dontés semmiben, a valdsagban szeren-
csére viszont mindig van egy bizonyos szdzaléka a népesség-
nek, aki elmegy szavazni.

A raciondlis tajékozatlansag elmélete, azt vizsgalja, hogy
akik elmennek szavazni, mennyire tdjékozottak a szavazast
illetéen (Johnson, 1999, 100-118). A hagyomanyos demokra-

16 Természetesen az 1/v érték a valdszinliség also hatarat jelenti. Amennyi-
ben hozzavetblegesen tudni lehet, hogy mely alternativara adja le a tobbi
szavazd a voksat, ez a valdszinliség néni fog, de természetesen a maximalis
értéktdl (ami 1), akkor is nagyon tavolt marad.
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ciaelméletek idealizalt demokraciamodellel rendelkeznek,
amiben az idealizalt egyének tokéletes tajékozottsaggal ren-
delkeznek a politikdra vonatkozoan. A racionalis tdjékozat-
lansag elmélete, viszont azt targyalja, hogy a szavazokra nem
jellemzd igazan a tajékozottsag, igy egy sokkal, valdsdgosabb
emberképpel operdl ez az elmélet. Tehat ha ezek a szavazdk
nem igazan tdjékozottak a politika aspektusaban, akkor fel-
mertil a kérdés, hogy az ilyen tdjékozatlan ember altal hozott
dontésnek milyen értéke van? A valos vildgban a valasztokat
nem Osztonzi semmi, hogy maguktdl tajékozodjanak a politi-
kai, koziigyi kérdéseket illetéen, ennek az az oka, hogy tiszta-
ban vannak azzal, hogy az 6 egyetlen szavazatuk nincs befo-
lyassal a szavazds végeredményére. Viszont igy aranytalanul
nagy a befolyasuk a koziigyekre azoknak a valasztoknak, akik
maguktdl, vagy hivatdsuk miatt, informdciogyijtésre vannak
Osztonozve."” Tehat a népesség egy sziikebb rétege hatdrozza
meg és donti el a politikai kérdéseket. Igy a racionalis tajéko-
zatlansag kovetkezményeként hidba van minden valasztonak
csak egy szavazata, mégsincs mindenkinek azonos befolyasa a
politika alakitdsara.

VIII. Tarsadalmi valasztdsok elmélete

Mint ahogy azt mar emlitettiik, a tarsadalmi dontések elmé-
letének létezik egy masik aga is (social choice), amely olyan
kérdésekkel foglalkozik, mint a hatalom, a jog, a tarsadalmi
igazsagossag, vagy az elosztds. Normativ keretek megfogal-
mazasat nyujtjak ezek az elméletek, arra vonatkozoan, hogy
hogyan kellene a tdrsadalmaknak felépiilniiik, milyen elvek-
nek megfelelGen kellene irdnyitani ket ahhoz, hogy igazsagos
elvek szerint lehessen donteni az elosztas kérdéseirdl, az egyé-
ni szabadsagjogok legteljesebb mértékig torténd figyelembe-
vétele mellett. Az igazsdgossag az egyik legfontosabb kozpon-

17 Ilyen személyek példaul a tanarok, jogaszok, ujsagirok, politologusok,
szocioldgusok stb.
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ti fogalom, amely az egyének kozott fennalld viszonyt foglalja
magdban. A tdrsadalom intézményeivel kapcsolatos igazsagot
a tarsadalmi igazsagossag jelenti, ez olyan igényekre vonatko-
z6 fogalom, amelyet az egyén a tarsadalom egészével, vagy
a kormanyzattal szemben tdmaszthat, viszont nincs egyetlen
atfogd tarsadalmi igazsadgossagelmélet sem, hiszen az igazsa-
gossagnak rengeteg kiilonbozd értelmezése 1étezik. Az elmé-
leteknek két kiilonb6z6 aramlatat kiilonboztethetjitk meg, az
egyik az individualista, a masik a tarsadalmi.

Az individualista értelmezés szerint a tarsadalom egyének
Osszességeként foghatd fel, amelyek mindje rendelkezik 6nallé
céllal, a tarsadalom egésze viszont nem rendelkezik 6nallo cél-
lal, ezért végeredményben a tarsadalmi igazsagossag, az egyé-
nek egyénekkel szembeni koveteléseit tartalmazza (Zoltayné,
2005, 361). A tarsadalmi értelmezés, viszont azt allitja, hogy tar-
sadalmi lények vagyunk, tehat a tarsadalmat alkoto egyének
nem csak 6ndll6 akarattal rendelkezd egyénekként kezelendd-
ek, hanem mint tarsadalmi lények is. Ez egy folyamat, amely
soran az egyének eredeti céljai atalakulnak tarsadalmiva.

Az individualista elméletek egyik legfontosabb 4ga az
utilitarizmus, amely Jeremy Bentham munkéssaga alapjan in-
dult atjara, majd John Stuart Mill, Francis Edgeworth, Henry
Sidgwick, A. C. Pigou fejlesztette tovabb. Bentham alapgondo-
lata tigy fogalmazhaté meg, hogy a vildgban az 6rom az egye-
diili jo dolog, és az 6romintenzitasa kifejezhetd egy olyan ska-
lan, ami minden emberre vonatkozik, igy az egyének kozott az
orom mértéke Osszehasonlithatd. Ezért barmilyen tdrsadalmi
intézmény egyetlen értékelési kritériuma lehet az, hogy ké-
pes-e a tarsadalmi Osszoromet maximalizdlni. (Az 6rom és a
hasznossag kozotti kapcsolatot mar targyaltuk a dolgozat ele-
jén.) Az utilitarizmus vizsgdlata sordn az igazsdgossag foga-
lomkezelésének sajatossagat tapasztaljuk, azaz nem tesznek
kiilonbséget akozott, hogy mi az igazsagos, és mi a jo, mivel
e felfogds szerint a tdrsadalmi intézmények jok és igazsago-
sak egyben, ha az 0sszhasznot maximalizaljak. Az egyének
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egyetlen kovetelése a kormanyzattal szemben az, hogy min-
den egyén hasznossagat, vagy vagyat, egyenld sullyal vegye
szamitasba, ez az egyenld bandasmod elve. Az utilitarizmus
tehat az igazsdgossag racionalitdsra vald leegyszer(isitését je-
lenti. A racionalis valasztasok standard elméletében az a cél,
hogy maximalizdlja hasznossagat minden egyén. Az utilitaris-
ta kormany célja pedig az, hogy maximalizalja allampolgara-
inak 0sszhasznossagat (Zoltayné, 2005, 362). Az utilitarizmus
a hasznossagértékek Osszegét maximalizdlja, és azt mar nem
veszi figyelembe, hogy ez az 0sszeg hogyan oszlik el egyenld-
en vagy egyenl6tleniil a tarsadalmon beliil."® Az utilitarizmust
ért kritikak az elosztasra vonatkozé momentumot érintik leg-
inkdbb, annak teljes érzéketlenségét kritizaljak. Mivel a hasz-
nossagot egy tokéletesen semleges komparativisztikai mérce-
ként képzelik el, ezért az utilitarizmus nem helyez hangsulyt
az emberi jogok vagy a szabadsag védelmezésére sem.

A masik fontos probléma, amire nem talalt megoldast az
utilitarizmus, hogy az 6romot hogyan lehet egyetlen skalan
mérni, ha az 6romoknek kiilonboz6 mérték(, idotartamu val-
tozatai léteznek, és igy azok egymadssal valo komparativ vizs-
galata lehetetlen. Ezt a problémat az 4j joléti kozgazdasagtan
oldotta meg tigy, hogy a hasznossagot preferencia-sorrendként
értelmezte, a preferencidk megnyilvanulasat pedig a valasztas
mozzanataval azonositotta, igy a vagyak a preferencidkban, és
az azt tiikroz6 valasztasban jelennek meg.

John Rawls igazsagossagelméletének megjelenése az uti-
litarista tarsadalmi igazsagossag kérdéseire nyujtott alternati-
vat. Azt, hogy az utilitarizmus a tarsadalmi jolétet, az azt al-
kotd egyének jolétének Osszegével azonositotta, és ezdltal az
egyes emberek, vagy emberek esetleges alapvetd szabadsagjo-

18 Ezaltal el6fordulhat olyan eset, hogy egy személy nagymértékii haszon-
novekedése a tarsadalmi szintl dsszhasznot tekintve karpodtolja tobb sze-
mély hasznanak kismértékii csokkenését, feltéve, hogy az egyetlen személy
haszonnovekedésének mértéke nagyobb, mint a tobbi személy haszon-
csokkenésének mértékének Osszege.
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gainak megsértését karpotolhatja az a tény, hogy ezaltal masok
szamara nagyobb hasznossag keletkezik, Rawls nem fogadta
el. Szerinte ugyanis egy olyan rendszer a tarsadalom, amely
tagjai mindegyikének hasznossagat igyekszik novelni, és nem
a tarsadalom tagjainak Osszhasznat. Ez a Rawls-féle mélta-
nyossagként felfogott igazsagossagelmélet két elvbdl épiil fel
(Zoltayné, 2005, 363). 1. A lehet6 legszélesebben értelemben
vett alapvetd szabadsagjogokhoz, minden embernek egyenld
mértékben van joga. Az alapvetd szabadsagjogok megsértését
semmilyen mas torvényre val6 igazolds nem igazolhatja. 2. A
tarsadalmi és gazdasagi egyenlStlenségeket tigy kell normali-
zalni, hogy alegnagyobb eldnyt a leghatranyosabb helyzettek-
nek kell biztositani (differenciaelv). Rawls igazsdgossagelmé-
lete nem is igazabol a hasznossag, hanem inkdbb az altaldnos
tarsadalmi javak elosztasanak elméleteként foghatd fel.

Sem a jovedelem, sem a hasznossag, sem pedig az els6d-
leges tarsadalmi joszaghalmaz nem alkalmas mérce, az egyé-
nek kozotti 0sszehasonlitasra. A hasznossag tul érzékeny az
izlésekbdl fakado kiilonbségekre, a jovedelem pedig tul nyers
mérce ahhoz, hogy figyelembe tudja venni az igazsdgossag
szempontjabol fakadd fontos kiilonbségeket az emberek ko-
zott. Ugyanez vonatkozik az elsddleges tarsadalmi joszagok
halmazara is. Lehetséges alternativédja lehet ezeknek a mér-
céknek a sziikséglet, amely alapjan a dragabb termékekre,
szolgaltatdsokra raszorultakat megkiilonboztethetjiik azoktol,
akik csupdn igényesebb izlésiik miatt tartanak igényt dragabb
termékekre, szolgaltatasokra.

Sen egy masik alternativat javasol, ami az egyének valami-
lyen tevékenység elvégzésére iranyuld képességeinek sszeha-
sonlitdsan alapul, ahhoz, hogy a képességek terén egyenldsé-
get tudjunk teremteni, jovedelmi kiilonbségekre van sziikség
(Sen, 1985, 364).

Tovabbi fontos iranyzata az igazsagelméleteknek a kolcso-
nos elényok elmélete.” Ez az elmélet az igazsagos tarsadalmat

19 Mutual-advantage theory

75



az egyének kolcsonos elényok megszerzésére irdnyuld koope-
rativ vallalkozasként képzeli el. Minden egyén valamilyen sajat
célt igyekszik elérni, maximalizalni, az azonban, hogy az egyé-
nek egymastol fliggetleniil cselekvd viselkedésének Osszessé-
ge révén tarsadalmi osszhaszon maximalizalddik, az elmélet
szerint nem képzelhetd el. Ezek szerint az igazsagossagnak
nincs semmi koze a tarsadalmi nézdépontra helyezkedéshez,
tehat nem is létezik tarsadalmi igazsagossag, csak igazsagos-
sag. Nem varhatjuk el, hogy olyan kimenetet eredményezzen
az igazsagos cselekedetek Osszege, amely barmilyen fiigget-
len, tarsadalmi igazsdgosra vonatkozo feltételt teljesit.

Az utilitdrius haszonelvli hagyomdanyokra épiild joléti
kozgazdasagtan, a tdrsadalmi allapotok josdganak értékelé-
sekor nem tudja figyelembe venni az egyéni jogokat, mivel a
tarsadalmi allapotok josaganak értékelésekor a Pareto-elv ki-
zarolag az egyéni preferencidkat mint preferencia-sorrendeket
veszi figyelembe, azaz azt, hogy ki mit részesit elényben, és
nem azt, hogy miért. Pedig a végkimenet mogott meghuzodo
okok figyelembevétele fontos lenne. Ezt a jelenséget tolakodd
preferencianak® nevezik.

Sen egy altalanos szint(i problémat is felvetett a tarsadal-
mi dontések elméletéhez kapcsolddva, mégpedig arra probalt
utalni, hogy a Pareto-elv 1étjogosultsdganak megkérddjelezése
ahhoz vezet el, hogy a preferencidk mogott meghtizédo mo-
tivaciokat is figyelembe kell venni a tarsadalmi dontéseknél
(Sen, 1970, 152-157). Ravilagitott tehat, hogy nem az egyéni
preferencidk matematikai aggregaldsanak eredményén kell
a tarsadalmi dontéseket vizsgalni, hanem szerinte az egyé-
ni preferencidk egyrészt az egyén onérdekét, masrészt pedig
a tarsadalom idedlis allapotara vonatkozo etikai értékitéletet
tiikrozik. Ezért kell kiilonbséget tenni az érdekdsszegzés® és
értékitélet-Osszegzés* kozott, az egyéni érdekek tdrsadalmi

20 Meddlesome or nosy preferences
21 Interest aggreagtion
22 Judgement aggregation
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preferenciava 6tvozése soran. Az érdekdsszegzés az egyének
érdekeinek Osszegzését jelenti, mig az értékitélet Osszegzés az
egyének arra vonatkoz¢ itéleteinek 0sszegzése, hogy szerintiik
a tarsadalom szdmadra mi lenne a joé. Tehat ezek a mordlis ité-
letek nem csak az egyén személyes helyzetét, hanem masokét
is figyelembe veszik. Sen tételének targyaldsakor elengedhe-
tetlen fogalom a szabadsag, amely Sen szerint az egyéni jogok
gyakorlasanak kimenetével azonos, azaz azt vizsgalja, valoban
az egyéni preferenciarendezése altal elényben részesitett lett-e
a végallapot. Sen paretdi libertarius lehetetlenségi tétele azt
allitja, hogy a személyes szabadsag egy igen enyhén megfo-
galmazott kovetelménye is konfliktusba keriilhet a Pareto-ha-
tékonysag® elvével. Ugyanis egynél tobb egyén szamara egy
tarsadalom nem tudja biztositani, hogy bizonyos személyes
szférdkban szabadon, masok preferenciajanak figyelembevé-
tele nélkiil donthessen (Sen, 1970, 152-157).

IX. Politikusok

Most, hogy sikeriilt a valasztasok folyamatat megvizsgalni, a
valasztok szemszogébdl, mar tudjuk, milyen folyamatok altal
kertilnek a politikusok a hatalomba. Ebben a fejezetben a poli-
tika fogalmat, a politikusok tipusait fogjuk vizsgalni.

Mit értiink politikdn? (Weber, 1989, 5) Ez a fogalom igen
tdg, ugyanis magaba foglalja az 6nallo vezetStevékenység
minden ismert fajtajat. Beszélhetiink szakszervezetek sztrajk-
politikajardl, helyhatdsag oktataspolitikdjardl, vagy akar egy
egyesiilet elnokének politikdjarol. A tovabbiakban politikdn
egy politikai szervezet, az allam vezetését, és ennek a veze-
tésnek a befolydsolasat fogjuk érteni. Ehhez az allamot is defi-

23 A kozgazdaszok altal elfogadott Pareto-hatékonysag elve azt mondja ki,
hogy tarsadalmilag optimalisnak tekintheté az az allapot, amelybdl nem
lehet tigy elmozdulni, hogy a tarsadalom egyetlen tagjanak se csokkenjen
az egyéni hasznossaga. Tehat igy noveli mindenki, vagy egy egyén hasz-
nossagat, hogy kozben senki mas érdeke nem csorbul.
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nialni kell, mégpedig most nem a klasszikus Machiavelli-féle
definiciéval,* hanem az allam kizardlagos monopdliuma 4al-
tal, mivel a késébbiekben ez a monopolium fog magyarazatot
adni, bizonyos megallapitdsokhoz. Ez a kizarélagos monopo-
liuma az allamnak nem mads, mint a legitim fizikai erészak. Ez
egy fontos eszkoze az dllamnak, ugyanis ha nem lenne az, ak-
kor az allam feleslegessé valna, és a konkrét értelemben vett
anarchia alakulna ki. Természetesen az erészak nem az egyet-
len és szokdsos eszkoze az allamnak, hanem egy rd jellemzd
specifikus eszkdze. Az dllam ma az az emberi kozosség, amely
egy bizonyos teriileten beliil, és ez a teriilet is ismertetdjegy,
a legitim fizikai er6szak monopoliumara tart igényt. A fizikai
erdszakhoz vald jogat barmilyen mas szervezetnek, vagy sze-
mélynek csak akkor ismerik el, ha az allam a maga részérdl
engedélyezi alkalmazasat. A politika ezek alapjan tehat torek-
vés a hatalombol valo részesedésre, vagy befolyasolasara a
hatalom, allamok vagy embercsoportok kozti megosztasanak.
Az allam nem mas, mint az emberek, emberek feletti uralma,
amely legitim, vagy annak tekintett, és az er6szak eszkozére
tamaszkodik. Ebbdl kovetkezik, hogy csak akkor &ll fenn, ha
az uralom alatt all6 emberek — uraltak — engedelmeskednek
az uralmon lévék — uralkodok — altal igényelt tekintélynek.”
Hérom tiszta tipust kiilonboztethetiink meg a hatalom legiti-
mitasat illetéleg: hagyomany tekintélyére, személyes karizma
tekintélyére, és végiil torvényes szabdlyalkotds tekintélyére
alapulot. Ezekbdl szdamunkra a masodik a fontos, azaz a tisz-
tan a személyes karizméanak valé engedelmeskedés, mert itt
jelenik meg a hivatds a legtisztdbban, ugyanis teljes odaadason
alapul az uralom. A politikai vezérség innen vezethetd le, mert

24 Machiavelli, Niccolo: Az allam egy adott teriileten €16 népesség felett
gyakorolt féhatalom. Lasd b&vebben: MACHIAVELLI, Niccolé (2002) A
Fejedelem. Budapest, Kossuth Kiado.

25 Ezt szamos a politikai legitimitassal foglakozé mu és kutatds részlete-
sen kifejti, de ebben a dolgozatban most nem tériink ki ra részletesen. P1.:
BAYER Jozsef (1997) A Politikai legitimitas. Budapest, Napvilag Kiadé és
Scientia Humana.
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a vezér karizmdja altal engedelmességet valt ki az emberek-
bdl, akar megszokasbol, akar el6irasbdl is alakult ki, alapja az,
hogy hisznek neki, benne.

Természetesen nem csak a hivatdsos politikusok az egye-
diili mérvado alakjai a politikdnak, egyéb segédeszkozok all-
nak a rendelkezésiikre, mint példaul igazgatasi apparatus,
szakértOk, tandcsadok, stratégak stb. A torténelem folyaman a
hivatdsos politikusok elsé tipikus képviseldi azok az emberek
voltak, akik egy karizmatikus tr szolgalatdban alltak. Ugyanis
ezek az emberek az akkori fejedelmek rendelkezéseire 4lltak,
segitettek megvalositani politikajukat, anyagi juttatasért cseré-
be, vagy, mert eszmei tartalmava tették az életiikknek az adott
politikat. Ezek az emberek mar politizaltak, azaz a hatalom
politikai szervezetek kozti, vagy politikai szervezeteken belii-
li megosztasanak a befolydsolasara torekedtek. A politikat ma
mar lehet alkalmi, mellék- vagy féfoglalkozasu politikusként
Gizni. Alkalmi politikusnak szamit minden valasztdjoggal ren-
delkez6 ember, aki részt vesz, és leteszi a politikai voksat va-
lamelyik politikai part mellett, igy kifejezve a szandékat, vagy
amikor mas modon fejezi ki az ember a szandékat, példaul po-
litikai beszédet mond, tiltakozik egy politikai gytilésen, és még
sorolhatnank. Mellékfoglalkozasként tizik a politikat azok a
vezetdi, bizalmi emberei a politikai partoknak, akik csak sziik-
ség esetén lépnek fel politikailag, és sem anyagilag, sem esz-
meileg nem a politikdbol élnek. Féfoglalkozasként {izik a poli-
tikat azok, akiknek ez a megélhetési forrasuk. Tehat két tipusat
lehet a hivatasos politikusoknak megkiilonboztetni, a politika-
ért €él6t, és a politikdbdl €él6t, de az ellentét nem kizaro jelleg
(Weber, 1989, 16).

A politikaért €16 politikusra jellemzd, hogy van mas foglal-
kozasa is. Ahhoz, hogy valaki gazdasagi aspektusbdl is a po-
litikaért élhessen olyan eldfeltétel sziikséges, hogy fiiggetlen
legyen azoktdl a bevételi forrasoktol, amiket a politika a poli-
tikus poziciéjabdl adéddan biztosithat szamara. Igy tulajdon-
képpen egzisztencidlisan nem filigg a politikatol, vagy ha part-
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politikusrdl van szo, akkor a parttdl. Ugyanis politikai partok
esetén bevett modszer a gyakorlatban a frakciofegyelem. Azaz
az adott politikai part parlamenti frakcioja egy adott kérdés-
ben utasitasként kiadja a frakcioban résztvevé képvisel6knek,
hogyan szavazzanak. Az ettdl eltéré szavazast pedig szank-
ciondljdk, pénzbiintetéssel, vagy ha olyan kérdésrdl volt szo,
ahol az adott frakcid, és azon keresztiil a part egzisztencialis
biztonsagat fenyegette az eltérd szavazat, akkor még az adott
képviseld partbdl, frakcidbdl valod elbocsatasa is el6fordulhat.
[gy mintegy egzisztencialisan fiigg a képviseld a pérttdl, frak-
ci6tol, ha nincs mas bevételi forrasa. A politikaért €16 szamara
belsOleg az életet jelenti a politikai harcok, és tevékenységek
Osszessége, vagy csak élvezi a politikabdl fakadd hatalom bir-
toklasat, vagy az Onérzete, belsd egyenstlya abbdl a tudatbdl
taplalkozik, hogy 6 a kozt, vagy valamilyen {igyet szolgdl, és
ez ad értelem az életének. Tulajdonképpen az, hogy az adott
tigynek €l, ebben a belsd értelemben az {igybdl is él, ezért
mondhatjuk el azt, hogy a politikdbol és a politikaért élés nem
zarja ki egymast. A kiilonbség inkabb gazdasagi szempontbol
sulyosabb.

A politikdbdl €16 politikus hivatasként foglalkozik politi-
kaval, tartos bevételi forrassa a politikat teszi, egyéb bevételi
forrasa nincs. Ezesetben a politikus egzisztencialis fliggésben
van a politikai partjatol, és politikusi tevékenysége soran ezzel
a fliggéssel tisztdban is van. A politikabol €16 hivatasos poli-
tikus bevételei lehetnek bizonyos szolgalatokért kapott jaran-
dosagok, mellékjovedelmek — a vesztegetési pénz szabdlytalan
és formailag torvénytelen vélfaja ennek a kategoridnak — vagy
rogzitett természetbeni juttatas, pénzbeli fizetés.

Itt kell végiil kitérni az ebbdl a problémabdl is adddod kér-
désre, hogy hogyan dontenek a politikusok dontéshelyzetben,
a hatalomban.
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X. Politikusok racionalitdsa

A politikai dontés folyamataban a hatalom megvaldsulasa,
azaz a kormanyzas egy sajatos intézményi rendszeren keresz-
tiil valosul meg. Konszolidalt rendszert tételez fel, mert csak
ilyen esetben lehet stabilan korméanyozni. Maga a korméanyzas
a ,4 kracia” révén valdsul meg: 1. biirokrdcia, azaz az eljaras
ésszerliségét biztositd hivatal intézményrendszere. 2. tech-
nokrdacia, gazdasagossagra és hatékonysagra tigyeld termeldi
szféra intézményrendszere. 3. logokracia, azaz hosszabb tav-
ra tekinté tudomanyos tandcsadas, stratégiai tervezés intéz-
ményrendszere. 4. demokracia, azaz az érintettek befolyasa, a
tobbségi dontés intézményrendszere. A dontés ezeknek a pro-
ceduraknak a figyelembevételétdl lesz raciondlis.

Mint ahogy az el6z6 fejezetben lathattuk a politikusok eg-
zisztencidlis fliggésben allhatnak a politikdval. Ahogy mar ir-
tuk, a politikabol é16 politikusok esetén az egzisztencialis fiig-
gbséggel tisztdban van mind a politikus, mind a part. Ebbdl
kifolyolag a politikabdl é16 politikus, aki bekeriil a parlament-
be, kénytelen a frakciofegyelem miatt a frakcid, vagy a part al-
tal megszabottan szavaznia. Ebbdl komoly deficit szarmazik.
Ugyanis igy a parlamentbe kertilt politikus, azaz a parlamen-
ti képviseld, bizonyos helyzetekben nem képes a képvisel6i
funkciojat ellatni, azaz nem az altala képviseltek érdekében
cselekszik, hanem a frakcidéfegyelemnek megfelel6en. Ilyen-
kor tulajdonképpen kozgazdasagi értelemben vett racionalitas
szerint dont a politikus, mivel szdmdra az a leghasznosabb,
ha nem éri hatrany a dontése miatt. Mas kérdés, hogy ha csak
anyagi helyzete miatt nem teheti meg az adott politikus, hogy
6 politikaért €16 lehessen, és igy félelembdl szavaz a frakcidval.
A politikdért €16 politikus esetén ez a tényez6 nem jatszik sze-
repet. Felmeriil a kérdés, hogy a politikaért €16 politikus, egy
adott dontési helyzetben hogy dont.

81



Destruktiv racionalitas® altal akkor, ha az egyéb foglalko-
zasa — példaul vallalkozasa, értékpapirja van, amibdl a jovedel-
me szarmazik — érdekében dont, azaz pozicidjabdl kifolydlag
segiti annak miikodését, vagy ha hatalméanak, befolyasanak
novekedése érdekében dont, azaz 6noOs érdekek vezérlik a
dontései folyaman. A politikaért €16 politikus ugyanakkor ké-
pes konstruktiv racionalitds altal is donteni, plane vagyonos
helyzetébdl kifolydlag, ugyanis ekkor mar nem érdeke a ha-
talmanak, gazdagsaganak novelése, igy képes a kozosség ér-
dekeit figyelembe véve raciondlisan donteni. Azaz a valasztasi
alternativak és azok feltételezhetd elényeit, hatranyait objekti-
ven megvizsgalva, a kozosség hasznat maximalizalva donteni.

Elméletileg ez lenne az elvart a szavazok szempontjabol,
azaz az idedlis, a hétkoznapi emberek erkolcsi kategoridjaban
a politikai vezetésre, elitre vetitett raciondlis dontés. Termé-
szetesen az a politikdbdl é16 politikus, aki vagyoni helyzetébdl
kifolyolag tartozik ebbe a kategoriaba is, képes konstruktiv ra-
cionalitas altal donteni, vallalva a szankciokat, élete értelmét
el nem veszitve, bels§ egyensulyat megtartva. Ugyanakkor a
konstruktiv raciondlis dontésnek nem feltétleniil az adott ko-
z0sség az alanya, az lehet az adott part is, ha partpolitikusrol
beszéliink. Azaz szamdara nem a kozosség érdekei, hanem az
altala képviselt part — amellyel akar emocionalis viszonyban
is allhat az &ltala képviselet ideologia, vagy a partvezér kariz-
madja révén — érdekei a fontosak. Lehet az adott politikus koz-
vetetten konstruktiv is. Ez azt jelenti, hogy tgy segit a tarsada-
lomnak, hogy nem is tud rodla, vagy nem ez az elsédleges, ami
motivalja. Ilyen eset fordulhat el8, ha példdul az 6nds érdeke
egybe esik a kozosség érdekével. Létezik még megdllapitdsom
szerint még egy alternativa, mégpedig a kozvetetten destruk-
tiv dontéshozas. Ekkor a politikust az motivalja, hogy a kozos-
ség érdekeit szolgdlja, valasztok elvarasainak tegyen eleget,
viszont a kozosségnek olyan preferenciai vannak, amik révid-

26 Itt ebben az altalunk létrehozott fogalomban a destruktiv eldtag onzést,
kizaré egyiittmtikodést jelent.
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tavon szolgdljak, hosszti tavon viszont destruktivva valnak a
ko6zosség szamara.” Tehat definidljuk a konstruktiv és destruk-
tiv racionalitas fogalmait a kovetkezékben. Konstruktiv racio-
nalitds az olyan raciondlis dontéshozatali szituacid, amikor a
dontéshozo, akit képviseleti funkcioval ruhaztak fel, a racio-
nalis dontéselmélet szabdlyainak megfeleléen, azokat kovetve
a létezo Osszes, de legalabb a rendelkezésére all6 informacidk
mindegyikét megszerzi, majd ezek alapjan a lehetséges kovet-
kezményeket szdmba veszi, koltség-haszonelemzést végez, és
a leghasznosabbat valasztva raciondlisan dont, agy, hogy koz-
ben dontésének az alanya, nem sajat maga, hanem az altala
képviseltek, azaz az altala képviseltek érdekében jar el. Igy a
dontése azok szadmara lesz a leghasznosabb, akiket képvisel.
Destruktiv racionalitds az olyan raciondlis dontéshozatali szi-
tudcio, amikor a dontéshozo, akit képviseleti funkcioval ruhaz-
tak fel, a raciondlis dontéselmélet szabalyainak megfelelden,
azokat kovetve a létez6 Osszes, de legalabb a rendelkezésére
allé informdciok mindegyikét megszerzi, majd ezek alapjan a
lehetséges kovetkezményeket szamba veszi, koltség-haszone-
lemzést végez, és a leghasznosabbat valasztva raciondlisan
dont, tgy, hogy kozben a dontésének az alanya 6 maga, nem
az altala képviseltek, tehat a sajat érdekében jar el.

Fontos kérdés még a racionalitds milyenségére vonatkozd-
an azt is figyelembe venni, hogy az egyes dontéshozdk, don-
tésének mivolta nem csak kozvetleniil a kdrnyezetére, vélasz-
toira, az adott orszagdra korlatozodik. Ugyanis egyes politikai
dontéshozok nagyobb hatalommal, befolyassal birnak a vilag-
politikdban, mint tarsaik, az altaluk képviselt orszag geostra-
tégiai, geopolitikai adottsdgai miatt. Azaz egy adott szituacio-
ban hozott dontésiik, ezaltal kihatdssal lehet mas orszagokra

27 Erre j6 példa a Magyarorszagon folytatott osztogatds politika, amely
végeredményben mar destruktivva valt szamukra.

83



vo is, sOt akar az egész vilagra is.?® Ezért egyes politikusoknak
nagyobb felelsségiik van a dontéshozataluk folyamdan, mint
tarsaiknak.

A képviselet aspektusabol komoly probléma a parlament-
be bekeriilt partok esetén, kiilonos tekintettel a kormanypartra,
hogy kit képviselnek? Ez egy paranoid szerep, ugyanis elméle-
tileg a kormanypart a szavazoéit, mig a kormany maga az egész
orszégot képviseli. fgy dontéselméleti aspektusbol ebben a
helyzetben a kormany dontései soran nem feltétleniil a part, és
azon keresztiil a raszavazok érdekeit veszi figyelembe, hanem
az egész orszagét. Ezen beliil megint megjelennek a destruktiv
elemek is, azaz a képvisel6 onérdeke, a part érdeke, s6t még a
kormdny érdeke is, mig a konstruktiv elem esetében az egész
orszag, mint képviselt is megjelenik a rdszavazok mellett.

Fontos megvizsgalni a politikai racionalitast is. Mit diktal a
politikai racionalitas? A politikai racionalitds a partok klasszi-
kus binaris kdédja alapjan definidlhato, azaz kormanyra kertilni,
kormdanyon maradni vagy ellenzékbe keriilni, ellenzékben ma-
radni. A politikai racionalitds e koré a binaris kod koré épiil, és
ennek figyelembe vételével torténd cselekvést feltételez.

XI. Osszefoglalds

A politikusoktol elvart az, hogy konstruktiv racionalitas
altal dontsenek a kozosséget, tarsadalmat érint6 kérdésekben.
De valdban elvarhatd ez téliikk? Ha megvizsgaljuk a megvalasz-
tasukat, azaz a legitimitasukat, a valasztok sem biztos, hogy
raciondlisan dontenek, amikor leadjak politikai szavazatukat
egy jeloltre, hanem szamos emociondlis, irraciondlis tényezd is
kozrejatszik a valasztas, dontés soran. Ha a klasszikus valasz-
tasokbol indulunk ki, amikor a tomeg valasztott egy vezet6t
onmagabol (Le Bon, 1913), azaz de jure ugyanolyan embert,

28 Erre j6 példa az USA, amely kétségkiviil nagy geostratégiai potenciallal
bir, és klimapolitikdja az egész bolygo okoszisztémajara kihat, nem csak az
USA teriiletére.
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mint akik a tomeget alkottdk, akkor a kivalasztottdl sem var-
hato el, hogy raciondlisabb legyen azoktdl, akik valasztottak.
Viszont a politika mint hivatas egy olyan munkakor, aminek
kiilon ethoszra van sziiksége gy, mint példaul a biroi, jogdszi,
orvosi, tandri munkakornek is, azaz elvart, hogy az ezt a fog-
lalkozast (iz6k konstruktiv racionalités altal dolgozzanak, flig-
getlenek legyenek. Tehat olyan ,{igynokoknek” kell lennitik,
akiktdl azt varjuk el, hogy adott helyzetben ne az 6nérdekiiket,
hanem a megbizoik érdekeit képviseljék. De ettdl fliggetleniil
az onérdekkovetés nem kikiiszobolheto, és az emberi mivolt-
bodl eredden sziikségszertien meg is jelenik ezeknél a szakmak-
nal is. A politikus onérdeke viszont lehet az, ami a kozosség
érdeke is, ilyen érdekparhuzam, érdekharmonizacid esetén az
onérdekkovetés kvazi konstruktivva valik. Egy politikus, mint
ahogy azt kifejtettiik tobb érdeket is kovethet, specidlis pozici-
6jabol kifolyodlag. A kérdés pedig az, hogy melyiket valasztja.
Idedlis esetben a kozosség érdekeit kell, hogy figyelembe ve-
gye egy politikus tevékenysége, dontései soran, minden egyéb
fliggéstdl, tényez6tdl mentesen.
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Melléklet:
Koérnyezet allapotai
a a, . a,
S] kll klZ kl]
SZ kZZ i
Stratégiak = 2
5; ku kiZ kij

1. gbra. Az eredménymatrix altalanos formaja. Az a a kdrnyezet allapotat, az
s az alternativ stratégiat, a k pedig a lehetséges kimenetelt jelenti.
(Forras: Téth, 1997, 35)
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Pap Tibor

A nemzeti tanacsok megitélése a szerbiai politikai
diskurzusokban’

0. Bevezetés

Abbdl a laikusok szamadra is konnyen érzékelhetd, de mar ko-
rantsem magatdl ért6dé modon értelmezhetd jelenségegyiit-
tesbdl szeretnék kiindulni, amely a szerbiai nemzeti tandcsok
rovid torténetét korbedleli. Aki egy kicsit is érdeklddik a ki-
sebbségi intézményrendszerek irdnt, az a sajtobdl azt tapasz-
talhatja, hogy a nemzeti tandcsok, a személyi elvii autondmia
e sajatos, szerbiai intézményei egészen mas politikai és politi-
katudomanyi megitélés ald esnek a nemzetkozi, mint a hazai
diskurzusokban. Ez az ellentmondasoktdl terhelt, parhuzamos
megitélési iv nem csak a szerb, de a vajdasagi magyar média
kozvetitette értelmezések kovetésével is jol kivehetd. Ugyan-
akkor az anyaorszag és a Karpat-medence autondmia-diskur-
zusaiban a nemzeti tandcsok megitélése pozitiv. (Bar azok
onmagukban valo elégtelensége itt is sokszor szdba keriil.) A
nemzetkozi szaksajtoban is pozitiv a megitélésiik. Itt azt kell
kiemelni, hogy a kisebbségi intézményrendszer targyaldsa nem
tartozik sem a politikatudomany, sem a tdrsadalomelmélet f6a-
ramaba (a kérdést a demokratizalédassal a ,szakma” amolyan
onmegoldd folyamatnak véli). Ezzel a trenddel a Szerbidban
sokkal tobb negativ felhanggal dvezett koz- és szakmai véleke-
dés semmiképpen sincs Osszhangban. A jelen szoveg e kettSs-
ség hatterét, okait és céljait, probalja meg felmutatni.

1 A kutatids a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamt Nemzeti
Kivalésag Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tAmogatast
biztosité rendszer kidolgozasa és miikodtetése orszagos program cimd ki-
emelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié tamogatasaval, az
Eurépai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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A szoveg elsd valtozata és a tanulmany lezarasa kozot-
ti fél év soran is intenziven zajlottak a szerb tarsadalomban a
nemzeti tanacsokkal kapcsolatos szakmai és médiadiskurzu-
sok. Azok még a kézirat leadasakor sem jutottak nyugvopont-
ra. Igy a politikaelméleti értelmezés mellett felhasznalni kivént,
a vizsgalat ala vont diskurzusban érvkészletiil szolgalo politi-
kai elméletek szerepe sem itélheté meg teljes bizonyossaggal.
Nagy biztonsaggal lehet azonban kovetkeztetni azok esetleges,
az intézmény kritikdjanak instrumentalizal6 funkcidt betolts,
rovid tava ‘feladataira’. A nemzeti tandcs-vita arra is rdiranyitja
a figyelmet, hogy a szerbiai politikai kulttra (melynek szerves,
bar a tobbségi trenddel nem teljesen analog, részét képezik a ki-
sebbségi kozosségek politikai ,, viselkedését”, megnyilatkoza-
sait befolyasolo minték és elképzelések is) sem kedvez az inno-
vativ intézmények miikddés sordn torténd kiteljesedésnek. Az
is nyilvanvalova valt (kiilonosen a nemzeti tandcs-torvényrol
folyd kozvita ismeretében és a ra vonatkozd alkotmanybirdsagi
dontést kovetden), hogy a politikai intézményekkel kapcsolatos
felemas tranzicios szocializacio is ,,intézményesiilt” az elmult
szlik masfél évtized soran. (E jelenség mogott vélhetSleg az a
helyzetértékelés lelhetd fel, amely a rendszervaltozds nyoman
demokratikus elvarasként kialakitando intézmények sziiksé-
gességét kiils6é kényszerként éli meg a tarsadalom, s a politi-
kai elit, minek kovetkeztében a mindennapi haszndlat soran
tobbnyire 0sztonodsen, de nem egyszer tudatosan is, igyekszik a
politikai aréna formalis kellékeivé redukalni azokat. Ilyen [6n]
védelmi mechanizmusok épiiltek be pl. az alkotmanyba, illetve
tobb, mar érvénybe lépett szabalyozashoz kapcsolddo intézke-
dés elodazasa is e folyamat részeként ‘nyer értelmet’.)

1. A nemzeti tandcsok politikaelméleti szerepe
Ahhoz, hogy a nemzeti tandcsokkal kapcsolatos vitakat ér-

telmezni tudjuk, nem art el6zetesen tisztazni, hogy mi teszi
sziikségessé az ilyen jellegli politikai intézményeket. Sziiksé-
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gesek-e egyaltalan? — hangozhatna a szkeptikus, de nem min-
den el6zménytdl mentes felvetés. A politikatudomanyban a
szakosodast és a részteriiletek Osszetartozasat, kolcsonhatasat
egyszerre megjeleniteni hivatott haromszogének?* az intézmé-
nyeket vizsgald része, az un. polity-kutatds csak nagyon ritkan,
a kisebbségi jogok és jogintézményekkel is foglalkoz peremte-
riileten taldlja magat szembe a kisebbségi intézmények kérdés-
korével. Ez a jobbdra interdiszciplinaris teriilet is sokkal inkdbb
leird, semmint elméleti, ne adj isten normativ (el6iro) jellegii.’
Azaz a politoldgia reputaciojat nem igazan noveli a kisebbségi
kozosségek szemében azon mulasztas, ami e téren felréhato a
tudomanyteriiletnek.

A politikaelmélet altaldban beéri azzal, hogy demokratikus
deficitkén kezelje a politikai rendszerben észlelhetd kisebb-
ség-specifikus anomaliakat. Alldsspontom szerint ezek a jelen-
ségek korantsem tudhatdak le ennyivel. Azok ugyanis nem
puszta demokratikus deficitek. (A demokratikus intézmények
mukodtetése soran fellépd, a miikodtetOknek felrohatd elég-
telenségek. A rossz gyakorlatok megjelenései.) Hanem a de-
mokrdcia deficitjei: a tobbségi elvli dontéshozatal bels ellent-
mondasai soran fellépé anomalidk, amelyek elsésorban nem
az intézményeket miikddtetd (jo esetben gondatlan, rosszabb
esetben elnyomo) tobbségi tdrsadalom szamldjara iranddak,
hanem a demokracia Iényegi (immanens, endogén) sajatossa-
gai. Ezeket a tobbségi elvre alapuld demokraciak onmagukban

2 A héaromszog az angolszasz nyelvteriileten kiilon szakszavakkal jelolt
részteriiletekben csticsosodik ki: polity (a politikai intézményekkel foglal-
kozé politoldgia), politics (a politikai kiizdelemmel, a partpolitikaval fog-
lalkozé politolégia) és (public) policy (a koz-/szakpolitikai folyamatokkal
foglalkozo politoldgia). A kontinentalis nyelvekben ezekre nincs elkiiloniilt,
egyszavas, a részteriilet jellegét annak teljességében megragadni képes
megnevezeés, ezért a szakma az angol haromszogelési pontokat hasznalja
(vo.: Gajduschek-Hajnal, 2010, 17-19).

3 Ez annak tiikrében valik igazan szimptomatikussd, ha arra gondolunk,
hogy a politikai és a kozgondolkodas mekkora terjedelmet szentel a demok-
ratikus intézmények vizsgalatanak, nem ritkan — s ez a posztszocialista tér-
ségben mutatkozik csak meg ‘igazan’ — a szamonkérésének.

90



nem képesek , kezelni”. A beldliik ered tarsadalmi fesziiltsé-
gek kikiiszobolésére, csokkentésére, a politika alaptermészetét
megjelenitd, mindenkire kotelezé dontések hatékony megho-
zataldra kiilon kiegészitd intézményeket tandcsos kialakitani
(errdl bévebben lasd: Pap, 2013).

Autonomia és integracio a cime Joseph Marko professzor
majd két évtizede megjelent konyvének, amelyben a kisebb-
ségek helyzetének rendezését célzo jogi intézmények Ossze-
hasonlitasara vallalkozik (Marko, 1994). A bd félezer oldalas
kotet £6 erénye, hogy a létezd és tervezhetd politikai eszkoztar
vizsgalata mellett a kisebbségi 1ét és annak politikai kontextu-
saul szolgalo nemzetallam fogalmi kereteinek az attekintését is
végig tudja vezetni. Maig sem késziilt alaposabb monografia a
kisebbségi problémak jog- és politikaelméleti megragadasa cél-
jabol.* Marko azdta szamos kotet Osszeallitdsaban vett részt. A
kisebbségi kérdések kutatadsa terén meghatarozo europai szin-
tl kutatdbazis, a bolzdnoi/bozeni Eurdépa Akadémia (EURAC)
Kisebbségjogi Intézete (Institute for Minority Rights) adta en-
nek a munkanak a keretet. Az itt sziiletett tanulmanyokat , Et-
nischen Minderheiten und regionale Autonomien” (Etnikai ki-
sebbségek és regiondlis autondmiak) sorozatcim alatt a Nomos
kiadé jelentette meg.” Joseph Marko professzornak az EURAC
sorozatot megel6z8, de annak irdnyultsagat meghatarozo, am a
kelet-kozép-europai hivatkozasokban csak ritkan felbukkano,
maig kevésbé ismert Autondmia és integracio c. kotetét kiilono-
sen fontosnak tartom kiemelni a vonatkozo6 szakirodalombol.
Az 8 elméleti alapvetéseibdl kiindulva lehet a nemzetallamok
végét hirdetd nyugatias normativ elméleti keretet empirikus
alapokon vitatva a kisebbségek helyzetét korrigalni igyekvé in-
tézményeket jraértelmezni. Ezen intézmények sordban, mint

4 A kisebbségi témakat feldolgozé munkdak — igy pl. Gyori Szabd Rébert
konyve Kisebbség, autonémia, regionalizmus — leiré jellegtiek, kisebbségel-
méleti kérdéseket csak ritkan érintenek (v6.: Gyori Szabd, 2006).

5 A sorozat koteteibdl néhany, a Nyugat-Balkan kisebbségi problémait fog-
lalkoztatd kotet megtalalhato a tanulmany végén, az irodalomjegyzékben.
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egy uj, izig-vérig XXI. szdzadi megoldas illeszkedik a nemze-
ti tandcsok szerbiai rendszere. Egy sziikséges, bar onmagaban
messze nem elégséges megolddsi modja a tobbségi elvii don-
téshozatal (demokratikus politika) altal strukturdlisan létreho-
zott hatranyos helyzetnek, ami a kisebbségi kozosségeket auto-
matikusan stjtja.

2. A nemzeti tandcsok kialakuldsa Szerbiaban

A nemzeti tandcs elnevezés — ahogy azt Varady Tibor vonatko-
z6 el6adasa® alapjan tudhatjuk — mar a trianoni dontés elétt, az
elsd vilaghdborut lezaré intézményi vakuumban felvetédott.
Egy alulrdl megfogalmazott — ma tigy mondandnk: bottom up
— kezdeményezés volt az elsé formdja. Egy késébbi haborus
helyzetben, ismét alulrdl és az intézmények hidnyaként, azok
jovére vonatkozd koveteléseként jelent meg tjra, az ideiglenes
nemzeti tandcs a NATO-bombazasok kordban (Matyus, 2011,
235). A milosevid¢i id6kben korvonalazddott az elsé ilyen jel-
legi kovetelés, amely a szerbiai rendszervaltast kovetéen az
4j, immar demokratikus alapokon szervezdd¢ politikai, s azon
beliil a kisebbségi intézményrendszer sarokkove lett. Ennek
els6, szamon is kérhetd, forrasa a Torvény a nemzeti kisebb-
ségek jogainak €s szabadsagainak védelmérdl. A torvény IV.
részének 19. szakasza tartalmazza az elsd, kiilon jogszabalyban
még nem rendezett, intézmény felallitdsara vald jogosultsagat
a szerbiai kisebbségi kozosségeknek:

A nemzeti kisebbségek nemzeti tandcsai

19. szakasz

Az onkormanyzatra valo joguk megualositsa érdekében a nyelvhasz-
nalat, az oktatas, a tdjékoztatas és a kultiira terén, a nemzeti kisebbsé-

6 Varady Tibor 2014. februdr 13-an tartott eléadast a Budapesten, a Ma-
gyar Kiiltigyi Intézet Kavé és kiilpolitika rendezvénysorozatanak keretében
~Nemzeti tandcsok Szerbidban, egy alkotmanybirésagi itéletsorozat tiik-
rében” cimmel. Ott mutatta be a csaladi archivumukban fellelhetd, az els
magyar nemzeti tanacs megalakulasat célzo kezdeményezésrdl tantskodo,
1918-as dokumentumot.
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gekhez tartozo személyek kisebbségi nemzeti tandcsot vilaszthatnak (a
tovabbiakban: tandcs)

A nemzeti tandcs jogi szemeély.

A nemzeti tandcsnak az adott nemzeti kozosséghez tartozo személyek
Osszlétszamatol fiiggden legalabb 15, legfeljebb 35 tagja van, akiket
négy éves idoszakra vilasztanak meg.

A tandcs alapszabalydt és koltséguetését az alkotmannyal és a torvény-
nyel 0sszhangban hozza meg.

A tandcs mitkodését a koltséguetésbil és dondciokbol (adomanyokbol)
pénzelik.

A meguilasztott nemzeti tandcsok nyilvantartasdt az illetékes szovet-
Ségi szerv vezeti.

A tandcs képviseli a nemzeti kisebbséget a hivatalos nyelvhasznalat,
az oktatds, a nemzeti kisebbségi nyelven valo tdjékoztatds és a kultiira
teriiletén, részt vesz az e kérdésekrol valo dontés folyamatiaban vagy
maga dont és e teriileteken miikodo intézményeket alapit.

Az allami szervek, a teriileti autondmia vagy a helyi onkormanyzat
eqységénck szervei a 7. bekezdésben foglalt kérdésekrol vald dontésho-
zatal alkalmaval kikérik a tandcs véleményeét.

A tandcs az e szakasz 8. bekezdésben emlitett hatalmi szervekhez for-
dulhatnak mindazon kérdések kapcsin, amelyek kihatnak a nemzeti
kisebbség jogaira és helyzetére.

A 7. bekezdésben emlitett teriiletekkel kapcsolatos meghatalmazdsok
eqy része dtruhdzhato a tandcsokra, az dllamnak pedig biztositania
kell az ezen illetékességek gyakorlasahoz sziikséges pénzeszkozoket.
Az e szakasz 10. bekezdésben emlitett meghatalmazdsok kerete és faj-
tdja megallapitisakor tekintetbe veszik a nemzeti tandcs kovetelését.
A nemzeti tandcsok az onkéntesség, a vilaszthatdsdag, az ardnyossag
és a demokratikussag elve alapjan létesiilnek.

A nemzeti tandcsok meguadlasztasianak a szabalyait torvény rendezi””
Ennek nyoman alltak fel az elektori (indirekt) titon megvalasz-
tott elsé nemzeti tandcsok, igy a Jozsa Laszld elnokolte (elsd)

7 Forras: Szerbia és Montenegré Allamszovetségének Hivatalos Kozlonye,
11/2002. = http://www.vajma.info/docs/torveny-a-nemzeti-kisebbsegek-jo-
gainak-es-szabadsagjogainak-vedelmerol.doc
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Magyar Nemzeti Tandcs is. A nemzeti tandcs-torvény® hatalyba
lépéséig, 2009. szeptember 11-ig ez volt az irdnyadd jogforras
a nemzeti tandcsok miikodtetésénél. Most nem célom az intéz-
mény kialakuldsanak jogi és politikai torténetét® részletesen be-
mutatni, igy itt csak a maig (2014. februar) érvényben 1évé, de a
kozvita és az Alkotmanybirdsag vonatkozo dontése'® nyoman
immar varhatéan nem sokaig egzisztal6 torvény magyar és an-
gol nyelv(i elérhetdségeit teszem kozzé,!! ezt kdvetden ratérek
az intézmény vitatott szerepkoreire. (A 2010-es direkt valaszta-
sok'? mar az 4j — a jelenleg is zajlé diskurzus soran gorcsé ala
venni kivant térvény alapjan keriiltek lebonyolitasra.)

8 L.: Térvény a nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsairdl. A Szerb Koztarsa-
sag Hivatalos Kozlonye, 72/2009. sz.
9 Errdl, a részletekbe is belemeriilve tobb tanulmanyt is irtunk Sarnyai Csa-
ba Matéval. A fontosabbak: The formation and transformation of the mino-
rity- and regional institutional system in Serbia of the new millennium (Sar-
nyai-Pap, 2010), Personal autonomy and/or National Councils in Vojvodina
(Sarnyai-Pap, 2011), Regionalizacio/-izmus és/vagy kisebbségi intézmény-
rendszer a tertiileti és a tarsadalmi egyenl6tlenségekbdl fakado kihivasok
kezelésére (Pap, 2010).
10 L. http://www.ustavni.sud.rs/page/view/sr-Latn-CS/88-101942/poje-
dine-odredbe-zakona-o-nacionalnim-savetima-nacionalnih-manjina-ni-
su-u-saglasnosti-sa-ustavom
11 http://www.vajma.info/docs/torveny_nemzeti_kisebbsegek_n_t.pdf,
http://www.mnt.org.rs/175-Torvenyek-es-egyeb-jogi-dokumentumok-ma-
gyar-nyelven, http://www.seio.gov.rs/upload/documents/ekspertske%20
misije/protection_of_minorities/law_on_national_councils.pdf
12 A torvény alapjan, a névjegyzéket felallité kisebbségi kozosségek direkt
modon valaszthattak meg nemzeti tandcsaikat. Azok a kisebbségek, ame-
lyeknek a tagjai nem iratkoztak fel a kell6 aranyban, tovabbra is elektori
uton valaszthatott maguknak nemzeti tanacsot: ,,A nemzeti tanacs megva-
lasztasa kozvetleniil, vagy elektori gytilés utjan torténik. A nemzeti kisebb-
ségek onalldan dontenek arrol, hogy a két moédszer koziil melyiket részesitik
elényben. A nemzeti tanacsot kozvetleniil valasztjak, ha a valasztas kiirasa-
nak napjaig a nemzeti kisebbség valasztoi kiilon névjegyzékébe a nemzeti
kisebbséghez tartozok legutdbbi népszamlalas szerinti 20%-kal csokkentett
Osszlétszamanak tobb mint az 50%-at felvették.” (Torvény a nemzeti kisebb-
ségek nemzeti tanacsairdl. IV. rész, 29. szakasz).

94



3. A tobbségi tarsadalomnak a nemzeti tandcsokkal kapcsolatos
kifogdsai

Az alkotmanybirdsagokat manapsag egyrészt mindenekfelett
allé, megkérddjelezhetetlen autoritasként kezelik, masrészt vi-
szont a posztszocialista orszagoknak a hatalom formalis meg-
osztasara létrehozott intézményeinek fiiggetlenségét is szokas-
ba jott kétségbe vonni. Ez a kettdsség a leginkabb szembetlind
modon Szerbidban jelentkezik. Minden ember &ltal 1étrehozott
intézmény, igy a politika és a jogrendszer adott orgdnuma is,
konkrét tarsadalomtorténeti Osszefiiggésben alakul ki, s parti-
kuléris viszonyok kozott miikodik. Egyik se lehet sokkal jobb
eredmények leadasdra’ alkalmas, mint amilyen eredményekre
az 6t miikodtetd kozeg (intézmények) és az azokat alkotd egyé-
nek (vélasztok) képesek.

Az alkotmanybirdsag eredeti funkcidja szerint a jogura-
lom és azon beliil a demokracia dre. Ilyetén csak olyasmi fe-
lett tud 6rkodni, amit a mindsitett tobbség (az alkotmanyozd
'népakarat’) kihoz magabdl. A mindsitett tobbséget izlésiink és
vérmérsékletiink szerint mi is mindsithetjiik. Kétségbe vonhat-
juk a mindségét. De attdl még az — a sziliken vett demokratikus
kritériumok betartdsaval — legitim, s igy a nekiink nem tetszd
dontései is azok. Szokds megkérddjelezni a szerbiai jogrendszer
prominenseinek partatlansagat. Bizonyara nem teljesen alapta-
lan az a biralat, mely szerint a partokhoz vald kétodés megha-
tarozo egy-egy poszt elnyerésénél. Ez azonban még nem teszi a
rendszer egészét illegitimmé. Ez a szelekcios gyakorlat 2000 6ta
folyamatosan jelen van, s igy mindkét oldal pillanatnyi domi-
nancidja mellett érvényesiilt. Olyanrol is tudunk pl. a magyar
politikai kozelmultbdl, hogy egy-egy kordbban parthoz/ideold-
gidhoz kot6dd jogtudor alkotmanybirdva valé megvalasztasat
kovetben az elééletébdl levezett elvarasokkal ellentétes allas-
pontra helyezkedett. A szakmaisag nincs eleve vesztésre itélve,
s ezt Szerbia esetében sem lenne illendd eleve kétségbe vonni.

A jogbiztonsagtol csak a megsziiletett/érvényben 1évé6 sza-
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balyozas betartasat, s az amogott megbuvd jogelvek érvénye-
siilése kérheté szamon. Onalléan az AB sem cselekedhet. A
Vajdasag Autoném Tartomdny stattuma és a nemzeti tandcsok
kapcsan mostansag napvildgra keriilt AB-dontések is “bele vol-
tak kodolva’ a rendszerbe.

A Kkifogasolt részek f6 mozgatoi a hataskor jogelméleti fo-
galmanak lesztkitett értelmezése koré rendezddnek. (Ennek
jogelméleti vonatkozasait Varady tanar tir a budapesti el6ada-
saban részletesen elvégezte, itt — nem lévén jogasz — ebbe nem
szeretnék részletesen belemenni, annyi elég, hogy a feliilrdl
lefelé érvényesiilé szuverenitds koncepcidja latszik benne ér-
vényesiilni, ami az orszag tervezett EU-csatlakozasa okan is
tarthatatlan, Osszeegyeztethetetlen az Unié szubszidiaritast
hirdetd, alapveté demokracia-elvarasaval: hogy a dontéseket
az azok érvényesiiléséhez legkozelebbi szinten kell meghozni).
Ilyetén maga az alkotmany az, ami megujitasra szorul, mar ha
Szerbia komolyan gondolja az EU-csatlakozast.

Az AB-dontés értelmezhetdségét tovabb gyengiti, hogy a
szoveg lezarasaig nem jelent meg a dontés részletes indoklasa.
A dontés kontextusat a Nemzetpolitikai Kutatdintézet kozle-
ménye jol osszefoglalja:

A nemzeti tandcsi torvényrol szolo alkotmdanybirosigi hatdrozat al-
kotmdanyellenesnek itélt pontjai a kovetkezok: 10. szakasz 6., 12. és 15.
pontja, 12. szakasz 1. bekezdés 2. és 5, pontja, 12. szakasz 3. és 4. be-
kezdése, 15. szakasz 7. pontja, 19. szakasz 2. pontja, 20. szakasz 1. és
4. pontja, 23. szakasz, 24. szakasz, 25. szakasz 1. és 3. bekezdése, 26,
szakasz 2. és 4. bekezdése, 27. szakasz 1. bekezdése. A felsorolt rendel-
kezések érintik a nemzeti tandcsok:

- intézményalapitdsi és az alapitoi jogok dtvételének jogkoreit,

- eljards-inditdsi jogat az Alkotmanybirosigndl és mas szerveknél,
amennyiben a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek jogai sériilnek,
- véleménynyilvanitasi jogat a kisebbségi nyelven is oktato oktatdsi in-
tézmények igazgatobizottsiganak megualasztdsdban,

/////

nak meghatdrozisa sordan, tovabbd a szakmai felkészitésben, dtképzés-
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ben, tovibbképzésben és szakositasban részesiilo tanuldk szamdnak
jovidhagydsa sordn

- véleményezési és javaslattételi kompetencidit a kisebbségi nyelveken
is miisort sugdrzo csatorndk igazgato- és miisorbizottsagi tagjainak
megudlasztdsaban,

- azt a jogot, miszerint a nemzeti tandcs a Nemzetgyiiléshez, Kormdny-
hoz és mas dllami szervekhez javaslatot, kezdeményezést, véleményt
nyujthat be a hatiskorébe tartozo kérdésekkel kapcsolatban, és azt az
adott szerv kiteles megtdrgyalni,

- egqyiittmiikodési jogat nemzetkizi és regiondlis szervezetekkel, az
anyaorszdg dllami szerveivel, valamint mas dallamok nemzeti kisebbsé-
geinek nemzeti tandcsaival vagy hasonlo testiileteivel.

Az alapitoi jogok atvételére vonatkozo részek alkotmanyellenessé mind-
sitése nem okozott meglepetést, hiszen a kordbbi, a tartomdnyi hatds-
koroket vizsgalo 2012-es alkotmanybirdsigi dontés mar alkotmdnyelle-
nesnek itélte a tartomdany azon jogkoreit, melyek alapjan a tartomdny
dltal fenntartott oktatdsi, kulturdlis és tdjékoztatdsi intézmények ala-
pitoi jogait koteles datruhdzni a nemzeti tandcsokra, amennyiben azok
erre igényt tartanak. Iqy a mostani hatdrozatnak is sziikségszeriien
tartalmaznia kellett, hogy az alapitoi jogok dtvételére vonatkozo nem-
zeti tandcsi jogkorok alkotmanyellenesek. Mindazonaltal tovdbbra is le-
hetséges az alapitoi jogok dtvétele az oktatasi és kulturdlis intézmények
esetén (tdjékoztatdsi intézmények esetében nem), csak erre a korabbi
fenntarto — a koztdrsasag, a tartomdny vagy a helyi onkormdnyzat —
nem kotelezhet0, hanem a két fél kolcsonos beleegyezése sziikséges a jo-
gok dtaddsdhoz. (Megjegyzendd, hogy a gyakorlatban eddig is hosszas
targyalasok elozték meg az alapitoi jogok dtaddsadt.) A nemzeti tandcsok
alapitoi jogai megmaradnak az oktatds, kultira, tdjékoztatds és hiva-
talos nyelvhasznalat teriiletén, viszont tobbé nem alapithatnak intéz-
ményeket a nemzeti kisebbség identitdsinak megorzése szempontjiabol
jelentds eqyéb teriileteken (a 10. szakasz 6. pontjanak csak ezt a részét
kifogdsolta az AB dontése).”"

13 A szerbiai alkotmanybirésag alkotmanyellenesnek itélte a nemzeti tanacsi
torvény tobb szakaszat. = http://bgazrt.hu/_files/NPKI/Szerbia_Alkotmany-
birosag_alkotmanyellenesseg_E02.pdf
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A nemzeti tandcs-torvény kapcsan a megvaldsult kozvita
eredményei egyelOre szintén nem hozzaférhetéek. Maga az
esemény 2013. november 25. és december 17. kozotti idészak-
ra tette lehet6vé, hogy az érintettek, s a torvény kapcsan véle-
ménnyel birok allaspontjukat egy, a minisztérium altal rend-
szeresitett tirlap segitségével'* megosszak a minisztérium altal
létrehozott, a torvény mddositasara javaslatokat kidolgozni hi-
vatott bizottsadggal. Az igazsagiligyi minisztérium ezen, amugy
dicséretes, tevékenysége sem tudott a jelentdségének megfelel6
figyelmet kivivni maganak a nyilvanossagban. A kozvitara bo-
csdjtas idején keriilt nyilvdnossagra az AB egy masik dontése
Vajdasag Autondm Tartomany statitumdval kapcsolatosan.
A politika kiizdelemben nagyobb jelentdségii téma rovid idd
alatt kiszoritotta a napirendrdl a kozvitat. Arrol egyediil egy,
a roman kisebbség nemzeti tinnepére iddzitett, protokoll-izi
eseményen kiviil nem sok minden deriil ki a minisztérium
honlapjarol. A kozvita, kozérdeklddés hianyaban, gyakorlati-
lag elmaradt. Az tigy megmaradt a szakértk —jogtudorok és/
vagy bevont kisebbségi politikusok — belsé tigyének. A nép ez
tigyben — bar lett volna ra elvi lehet6ség — nem tudott megnyi-
latkozni. Nem tortént meg, az sem, ami megtorténhetett volna.

A kozvita kapcsan azonban — a bevont kisebbségi szak-
ért6k megnyilatkozasai alapjan — 0ssze lehet rakni a folyamat
egészét. A mozaikdarabokbdl az rajzolddik ki, hogy mar a nya-
ron folytak az egyeztetések. 2013. junius 12-én Nikola Selakovi¢
igazsagligyi miniszter felallitott egy, a torvény mddositasara ja-
vaslatot tenni hivatott, kb. 20 tagu kiilonleges munkacsoportot.

A szakért6i munkdba bevont szervezetek a kovetkezdek
voltak:

- a Koztarsasagi Torvényalkotasi Titkarsag,
- a Szerb Parlament Nemzetvédelmi és Beliigyi Bizottsaga,
- az Igazsagiigyi és Kozigazgatasi Minisztérium,

14 L.http://www.mpravde.gov.rs/files/Nacrt%20zakona%200%20izmena-
ma%20i%20dopunama%?20Zakona%200%20nacionalnim%?20savetima%?20
nacionalnih%?20manjina-%20radni%20tekst.doc
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- az Oktatasi, Tudomany- és Technoldgiai Minisztérium,
- a Kulturdlis és Téjékoztatasi Minisztérium,

- az Emberi jogi és kisebbségiigyi iroda,

- a Magyar Nemzeti Tanécs és

- a Roman Nemzeti Tanacs,

- valamint az Eurdpai Tandcs szerbiai képviselete.

A munkacsoportot Gordana Stamenic¢ allamtitkar vezette.
A torvény kapcsan javasolt szakértdi valtoztatasokat, annak
rendje és mddja szerint, kozzé is tették a kozvita munkaanya-
gaban. (Igaz csak szerb nyelven, ami egy, a kisebbségek hely-
zetét igen komoly mértékben meghatarozé jogforras jovébeni
alakulast illetéen nem igazan elegans megoldas.)

A torvény mintegy 140 szakaszabdl tobb mint hatvanat
érint a javaslat. Amit nem érint, azok a nemzeti tandcsok ha-
taskorei. (Az AB-dontés el6tti allapot, de annak érkezése 'koz-
tudott’ volt.) A valtozasok legnagyobb része a torvény szove-
gének pontositasat, érthetdbbé tételét szolgaljak. A tizenkilenc
szerbiai nemzeti tandcs megvalasztasa, megalakuldsa és mun-
kdja soran szdmtalan tapasztalat halmozddott fel. Ezekbdl ki-
dertilt, hogy a torvényes rendelkezések egy része hidnyos, nem
ad valaszt bizonyos életszerti kérdésekre, és nehezen értelmez-
hetd. Ezeket probdlna rendezni a szakértdi anyag. A torvény
javasolt modositasairol a Magyar Nemzeti Tandcs is tajékoztat.
Korhecz Tamas, a masodik MNT elndke, maga is bevont szak-
ért6, tobb megnyilatkozasaban is érinti a bizottsag munkajat
(de magat a dokumentumot az MNT se tette magyarul k6zzé)."
Ezekbdl az deriil ki, hogy a munka féleg pontosito jellegti volt,
a magyar koz0sség szempontjabol nem érint lényegi elemeket.
(A hataskor revizidja az AB hatdskore maradt.)

15 Azt MNT elnokének vonatkozo értelmezései (nyilatkozatok, kommen-
tarok) megtalalhatéak az MNT honlapjan: http://www.mnt.org.rs/7-Alta-
lanos-hirek/880-Erintetlenek-a-hataskorok, illetve az MNT-nek a Vajdasag
Ma portalon és a Magyar Sz6 hétvégi szamdaban parhuzamosan elérhetd
heti rovataban: http://www.vajma.info/hetirovat/naprolnapra.
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Az eredményeket tovabbra is tiirelmetleniil varjuk. Ami
eleddig lesztlirhetd a kozvita menetébdl, az annyi, hogy ez a
jogintézmény is illeszkedni latszik a formailag sziikséges, de
lényegileg semmit nem befolyasolé demokratikus kellékek so-
raba. Az érintettek tomeges involvaldsarol, a tartalom médiabé-
li részletes kitargyaldsarol nem igazan lehet beszélni.'® Tartok
téle, hogy az események iddzitése csak arra szolgdlt, hogy a
szerb sajtoban keményen hangzé allasfoglaldsok megpuhitsak
a tobbségi nemzet erre érzékeny tagjainak lelkét az elérehozott
valasztasok eldtt. A végleges eredmények kevésbé fontosak a
tobbségi tarsdalom szempontjabdl. A valasztdsok utan akar
vissza is lehet vonulni a tul radikalis reviziotdl. Erre tobbek
kozott az is alkalmat ad, hogy a kisebbségekrdl szol6 torvény
kimondja, hogy a kisebbségek szerzett jogai nem csorbithatoak
késdébbi rendelkezések altal. (Ebben a tekintetben Varady tanar
ur is bizakodonak mutatkozott az el6adasaban.)

4. A vajdasdigi magyar ‘politikum’ kifogdsai

Amig a tobbségi tarsadalom ,soknak” (az allamisagot megkér-
ddjelezd, a f6hatalmat kikezdd, a szuverenitast viszonylagossa
silanyito) intézményi keretként éli meg a nemzeti tandcsok-tor-
vény kindlta intézményes lehetdségeket, addig a kisebbségek —
nem meglepd mdédon — keveslik azt. A vajdasagi magyarsagnak
a Vajdasagi Magyar Szovetség altal képviselt részétdl jobbra
elhelyezkedd, kis partokra oszlott jobbszarnya minden lehet6-
séget megragad, hogy — tal az MNT testiiletének b6 3/4-ét al-
koté VMSZ politizalasi modszereinek a birdlatdn — a nemzeti
tandcsok kapcsan létrejott keret irdnti elégedetlenségnek is han-

16 Tudni lehet a sajtobodl egy, Goran Basi¢, id6kozben lemondott ombuds-
man-helyettes altal készitett anyagrdl, amely a nemzeti tandcsok miikodé-
sét vizsgalta. Az anyag maga a hivatal honlapjan nem volt hozzaférhetd.
Az azt kikér6 e-mailre a szervezet az elmult két hénap soran nem valaszolt.
Novemberben a Szerb Tudomanyos és Miivészeti Akadémia (SANU) is
szervezett konferenciat a nemzeti tanacsok kapcsan, de ennek anyaga sem
lelhet6 egyeldre fel a SANU honlapjan.
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got adjon. A domindns parttol ideologiailag balra elhelyezkedd,
részben tobbségi illetve regionalis partok szineiben politiza-
16, részben fliggetlen értelmiségiként magat megjelenitd véle-
ményformald kozeg ezzel szemben inkdbb az intézmény ,,dik-
tatorikus” miikodtetését tematizdlja a megnyilatkozasai soran.

A magyarsagon beliili vita intézményi dimenzidja a korab-
bi autondémia-koncepciokra mutat vissza. Az érvek a 2008-as
valasztasok el6tti (még a ma érvényes torvény magalkotasat
megel6zden létrejott) kompromisszumos autondmia-doku-
mentumnak a perszondlis autondmian talra mutaté fejezeteire
hivatkoznak. Ezek a felvetések mar a tobbségi intézménykriti-
kadknak a kormany 4ltal torténd politikai napirendre kertiilése
el6tt is jelen voltak (vo.: Négyparti allasfoglalas, 2011). Koz-
ponti elemiik, hogy a VMSZ és a szerb tobbségi hatalom (ekkor
ez még a Demokrata Part [DP] altal vezetett, 2008 és 2012 kozott
kormanyon 1év§ koalicidt jelolte) alkalmi hattér-kompromisz-
szumai nyomdan a VMSZ nem 4llt ki — nem harcolt eléggé — a
,torténelmi” magyar partok altal kozosen kit(izott, de még meg
nem valdsult autondmiaelemekért (azokon belill is a teriileti
autonomidért). Ennek az érvelésnek az igazsagtartalmat nehéz
elvitatni. Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy az adott politikai
helyzetben a VMSZ-nek nem volt rovidtaviu érdeke a kérdéskor
napirenden tartdsa. Lévén az ,szerb” hataskorbe tartozd — a po-
litikai intézmények ki és atalakitdsa minimum parlamenti tobb-
séget igényel, de mindsitett esetben a kétharmados tamogatas
is sziikséges az elfogadasahoz'” —, a kisebbségi igény puszta be-
jelentéstdl létre nem jovoé megoldasi opcio (errdl bévebben 1asd:
Pap-Sarnyai, 2012). Azt azonban nem allitom, hogy a part jol
safarkodott a kindlkozo lehet6ségekkel.

17 Es akkor még nem is tértiink ki a bevezetSben targyalt tranzicié kapcsan
kialakult szerbiai szocializacids deficitre a kiils6leg kikényszeritett intéz-
mények tarsadalmi elfogadottsagat illetéen, még ha ez a kiils6 igény, itt
formalisan belsd (a Szerb Koztarsasag polgarai altal megfogalmazott politi-
kai program relevans eleme), am nem része a sziikebb, korabbi irasaimban
elsédleges tobbségként definidlt tarsadalomrész normativan elfogadhato-
nak vélt intézménykoncepcidjanak (v6.: Pap 2010).
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Ez a , kettds szintéren zajlo jatszma” a VMSZ és a DP ko-
zOtt egy sajatos, vesztes-vesztes kimenetel(i eredményre veze-
tett: A VMSZ ugyan megtartotta a magyar kisebbségen beliili
dominancidjat, de a koztarsasagi, s a szamara ennél is fonto-
sabb tartomanyi szintéren meginogtak a pozicidi. Ekézben a
DP aranylag sikeresen erodalta —hdditotta el —a magyar szava-
z0k VMSZ-t6l balra taldlhato részét, am — a jelenleg vizsgalt vi-
szonylathoz képest kiils6 koriilmények miatt — kiszorult a koz-
tarsasagi hatalombdl, s a tartomanyi pozicidi is — egy a nemzeti
tandcsokat vizsgald AB processzussal parhuzamos, de a dontés
tekintetében az azt megel6z6 folyamat kovetkeztében — erdsen
megkérddjelezédtek, hogy a hatalom elvesztését kovetd belsd
polarizaciordl most ne is beszéljiink.'®

A magyar nyilvanossag masik végletét, a , szakértOk” és
értelmiségiek intézmeényt célzd kritikdja jeleniti meg. A ma-
gyar kisebbség baloldalhoz kot6d6 dgensei koziil itt most nem
foglalkozom részletesebben a ,kasszak népével”, azokkal a
tobbségi partokhoz csapodd szakértelmiségiekkel, akik a nagy
tarsadalmi ellaté rendszerek magyar tagjaiként vonddtak be a
politikdba. A médidban az 6 hangjuk amugy is joval halkabb,
ha megjelennek egyaltalan (réluk is irtunk mar: Pap-Sarnyai,
2011). Sokkal érdekesebb jelenség a partot nem formald balol-
dali értelmiség nyomasgyakorlasi kisérlete.

A, szakértOk és egyéb fiiggetlen autoritdsok” a tdrsadalom
meggy0Ozése, és sajat a politikai intézmények kiépiiletlensége
kovetkeztében egyre kevésbé érvényesiild befolydsanak meg-
mentése céljabol amolyan tdrsadalmi mozgalmat szerveztek,
amely Napld kor néven' a 2012-es valasztdsokra aktivizalo-
dott igazdn. A mozgalmi jelleg dnmagadban dicséretes. (Ko-
moly hianypoétld szerepe is lehetne a vajdasagi magyar poli-

18 Ennek a természetérél az MNT-valasztasok kapcsan mar irtunk egy
hosszabb elemzést (l.: Pap-Sarnyai, 2011), s a politika hagyomanyos (nem
kisebbségspecifikus) arénaiban zajlé tobbség—kisebbség partviszonyokrol
is elkésziilt mar egy tanulmany, amely a Délvidékkutatd januari konferen-
cidjan keriilt el6adasra.

19 A tevékenységiik a www.naplo.org weblapon is kdvethetd.
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tikai kultiraban.) A benne egymasra talalt aktorok azonban a
vajdasdgi magyar nyilvanossdg hagyomanyos szimptédmaitol
szenvednek: onmaguk sem képesek megfelelni a kritika ala
vont cselekvOk irdnt tdmasztott elvardsoknak. Rdadasul a 2012-
es valasztasi kampdany sordn sikeresen kompromittalta ket a
kézben megbukott korméanykoalicié vezet6 formaciojahoz ko-
t6do egyik szerbiai médiavallalkozas: a kampany idejére hét-
végi anyanyelvi mellékletett biztositott szamukra az amugy
szerb nyelv(, tobb regiondlis verzioban megjelend Blic napi-
lap. A politika bulvarlapba val6 betagozddasa, majd a bukott
vélasztasi iitkozetet kovetd megsziinése az Edes Otthon néven
egzisztdld, utdlag immar bizonyosan kampanymellékletnek
nem oszlatta el a kisebbségi kozosség szemében a magukat
fiiggetlenként aposztrofalo véleményvezérek partatlansagaval
kapcsolatos eldzetes kételyeket: A vélemények sokszintiségé-
nek a bemutatdsa — nem kicsit — féloldalasra sikeredett. Ennek
két értelmezése lehet: szakértdink szamara a kozéptdl csak bal-
ra létezik értelmes érvelés. Vagy nem sikeriilt az ellenfeleken
kordbban az alternativ férumokon rendszeresen szdmon kért
pluralizmus gyakorlatba torténd atiiltetése. T4jékoztatni tajé-
koztattak ugyan a tobbi szereplé kampdanytevékenységérdl is,
de azokat értelmezni csak a sajat nézépontjukbol tudtak/ vol-
tak hajlandok.

Ez azonban tulmutat az onjelolt fliggetlen szakértdk kri-
tikai potencidljan: az egész vajdasdgi magyar kozosség poli-
tikai kultarajat alapjaiban meghatarozo jelenség. A leginkabb
az ad okot az aggodalomra, hogy — kisebb részben a politikai
kihivok, s nagyobb részben az apolitikus birdlok — sem tudnak
felmutatni az uralkodd eljarasokat kivaltani képes alternati-
vakat — a tettek mezején! A nagy értelmiségi 0sszeboruldsok
és az id6rdl-idére meghirdetett, &am hamvukba holt partkozi
egylttmiikodések eleddig mindig ugyanazokon az anomali-
akon futottak zatonyra. Azt sem tudtak ,kikiiszobolni”, ami
miatt 1étrejottek. (A jelszavak szintjén, s a teljesség igénye nél-
kiil: a hitelesség hidnya, az egyiittmiikodésre vald képtelen-
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ség, a stratégia cselekvés [: a partner rovid tavu érdekek miatti
kijatszasa], amit amugy az alkalmi , diktator” terhére szokas
felroni).

A demokratikus valasztasok f6 szabdlya — fiiggetleniil
attol, hogy azok a politikai aréna normal, vagy kisebbség-spe-
cifikus szinterein jatszédnak —, hogy a legtobb szavazatot ka-
pott elképzelés, illetve az azt megjelenitd szervezet dominalja
az adott (altaldban négy, bar a szerbiai normal aréna "szokas-
rendje szerint’ inkabb két évben) a dontések meghozatalat.
Aki nem indul, az ezt igazdn nem lehet képes befolydsolni. A
politikdn kiviili érdekeket is meg lehet jeleniteni, de ahhoz,
hogy azok érdemben beépiilhessenek a megvaldsithatd don-
tési alternativak kozé, mas — az eddigi , hagyomanyainktol”
alapjaiban eltér6 modon — kellene artikulalédniuk. Ahhoz meg
a maitdl nagyon eltérd politikai kultiirara lenne sziikség.

5. Az intézményben megbiivo (média)lehetdségekrol

A nemzeti tandcsok a torvényi szabalyozast megel6zden (az
els6 MNT mtikodésének idején), s a jelenleg még érvényes tor-
vény keretei kozott (a masodik MNT idején) talnyomorészt
un. szakpolitikai feladatokat lattak el. Nem akarok most be-
lebocsatkozni a szakpolitikdk megvalositdsa kapcsan a vaj-
dasagi magyar médidban nyilvadnossagot kapott elképzelések
hidnyossagainak a kitargyaldsaba. A szakpolitika/kozpolitika
kiilon szakma (l. Gajduschek-Hajnal, 2010, 30-58). Raadasul
relative jol szamon is lehet(ne) kérni az eredményeit, de maga
a megvalositas folyamata is kidolgozott nemzetkozi standar-
dok mellett ellendrizhetd.* Ennek igényét kevésbé latom kor-
vonalazodni a mi kis diskurzusteriinkben. Annal inkabb a cé-

20 A ,j6 allam”, a nemzeti tanacsok ,hataskorére” alkalmazva, a j6 szakpoli-
tika relevans tudomanyos és nem kevésbé relevans kozéleti téma. Megvitata-
sahoz human erd6forras (képzett — és nem Onjeldlt — szakértdk) és intézményi
lehetdség: médiafeliilet a kozéleti és a szakmai megnyilatkozasok minden
érintett és érdekl6d6 szamara, valamint a politics-dimenziétol idSlegesen —
egy-egy disputa idejére — elvonatkoztatni tudo vitakulttra sziikséges.
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lok jogossaganak/megfelel6ségének az elvitatasat. Ez azonban
nem politikatudomanyi feladat.

Ez maga a politika. A politics, a partok/elképzelések verse-
nyének a része, aminek a ‘megalapozottsagat’ csak valasztaso-
kon lehet, a megszerzett szavazatok titkrében megitélni. Ami
ezen talmutathatna, az a média, mint médium és a kozpolitika
(a nemzeti tanacsok) egy komplexebb egyiittmiikodése:

Abbol kellene kiindulnunk, hogy milyennek is illendk len-
nie egy koz0sség médidjanak? Illetve, hogy mi a média szere-
pe a kozvélemény és kozpolitika alakitasdban? A médiat divat
ma x-edik hatalmi dgként feltiintetni. (Az x a szerint nyeri el
értékét, hogy egy-egy adott tdrsadalom miként tagolddik pro-
fessziondlis részrendszerekre: elnoki vagy parlamenti rend-
szer, van-e alkotmanybirdsiga stb.) Ez a megkdzelités nem
jar tal messze a valosagtl. Am az a felfogas, amely a médiat
a politika onelvii és 6nallo ellensulyaként fogja fel, tobb mint
naiv. [lluzoérikus. A média és a politika kapcsolata, s ilyetén
a sajtoszabadsag kérdése napjainkban is kulcsfontossagu, am
korantsem azokon az alapokon &ll, amilyenekre a honi média-
viszonyokat biralok allitani szoktdk. A média nem a politika
ellenpolusa és nem is annak elvtelen kiszolgaldja (bar ezt, ha
az altaluk favorizalt oldal van éppen hatalmon, sokan nem ve-
szik igazan zokon, mikdzben forditott esetben ugyandk a leg-
hangosabb tiltakozok). Sok mindent el lehet mondani a vajda-
sagi magyar kozallapotokrol. Azon beliil a sajté helyzetérdl is.
(Nalunk sokkal nagyobb sullyal esik latba a nyomtatott sajto,
mint amennyivel az a ,nagyvildgban” manapsag hatassal van
a koz allapotainak alakitdsara.) Am, hogy nem lenne tobbarct
(plurdlis), sok tekintetben szabad, és a koriilményekhez képest
fiiggetlen, azt kijelenteni, s nem csitulé hévvel, meggy6zd8dés-
sel képviselni sokkal inkdbb izlés, semmint tényitélet kérdése.
Véleményem szerint sokkal nagyobb lehetdségiink van a ki-
sebbségi helyzet relevans elemeinek kitargyaldsaval foglalko-
z06 nyilvanossag mikodtetésére, semmint azt a médiardl szolo
megnyilatkozasok sugalljak. Es amennyire mi magunk is tesz-
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sziik. Azt azonban magam sem vitatom, hogy mas a szereple-
hetdsége egy, a médiabdl és egy, a médiaért €16 ,kozgondolko-
dénak’. Am ezt a két, markansan elkiiléniil8 poziciot nem csak
az ellentabor tekintetében lenne ill6 szem el6tt tartani vitdink
folytatdsa soran...

Nem szabadna megfeledkezni arrdl, hogy a nemzeti tana-
csok intézménye Szerbidban azért jott létre, hogy a tobbségi
elvii dontéshozatal strukturdlis hianyossagait -- a kultara, az
oktatas, a média- és a nyelvhasznalat terén -- enyhitse. A kiala-
kitott rendszer egyik sarkalatos pontja a kisebbségi névjegy-
z€ék. Ennek szerepérdl torvény rendelkezik (s a tervezett mo-
dositasok is —jelenlegi ismereteink szerint — tovabb pontositjak
anévjegyzék kialakitasanak és felhasznalasnak koriilményeit).
Felvetésem a névjegyzék demokratikus részvételt kiteljesitd
potencialjat emeli ki. Azt, hogy az eldirt, eredetileg csak koz-
vetlen valasztds lehetdségét biztositani hivatott adminisztrativ
feltétel, miként valhatna a demokratikus dontéshozatal inno-
vativ médiumava. A kisebbségi kozosségek mind létszamuk-
ban, mind a tobbség 4ltal dtengedett dontéshozatali részteriile-
tek tekintetében alkalmasaknak latszanak a kdzvetlen politikai
részvételt célzd innovacidk meggyokereztetésére. A német
tervezési sejtek (Planungszellen) eljarasainak és a kozpolitikai
kor digitalis platformon torténd elmélyitésnek esetén e kisebb-
ségi kozosségek nemzeti tandcsai hatékonyabba és megalapo-
zottabba lennének képesek tenni dontéshozatalaikat, amelyek
a tobbségi elv alapjan mikoddk szamara is atveheté demokra-
ciaelméleti és dontéstechnikai tapasztalttal szolgalhatnak. Egy
ilyen program nem “inkubatorteriileten’ szimuldlddna, hanem
empirikusan 1étezd, teljes életvilagot képezd tarsadalmi cso-
portokat tudna a demokraciaelmélet altal mar elég részletesen
koriilirt gyakorlati fejlesztésbe bevonni. A digitalis platformo-
kon szervez6dd médiatartalmak specidlis kisebbségi viszony-
latban tényleg ,irdnyaddak” lehetnének. Nagy esély van arra,
hogy ezek a relative kicsiny létszamui, média altal (is) Osszetar-
tott életvilagok legyenek a “terepasztalai” egy, a tobbségi elvii
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dontéshozatalon talra tekintd politikdnak: A politika a min-
denkire kotelezé dontések meghozatala. Se tobb, se kevesebb.
Innovativ akkor lesz, ha a tobbségi elv — szamunkra egyértel-
mi és naponta megtapasztalt — strukturalis ellentmonddasain
feliil probdl emelkedni. Ennek azonban az az egyik el6felté-
tele, hogy nem probal meg erdszakosan lenyomni dontéseket
az érintettek torkan. Egy masik, hogy az éppen , ellenzékben”
1évé allaspontok képviseldi is érvényesnek tekintik a megho-
zott dontéseket. Ezeket nem lesz konnyti elérni.

Amiben biztos vagyok: egy szabad, fliggetlen és aktiv
részvételre sarkall6 média kozremtikodése nélkiil garantaltan
nem fog sikertilni.

6. Javaslat a kisebbségi intézmények megalapozottabb haszndlatinak
elosegitésére

A Kkisebbségi intézményrendszer, s azon beliil a perszonalis
autondmia (nemzeti tandcsok), mint 4j intézményi forma 1ét-
rejottének, strukturdjanak és miikodési logikdjanak a média
munkatdrsai szdmadra torténd bemutatdsa alapvet6 fontossagu.
Allandé (heti off-line, és napi on-line) férum teremtése lenne
sziikséges a kozosséget érintd szak- és kozpolitikai témak nyil-
vanos megvitatasdra; a felmertilt kozszolgalati igényeknek és
elvarasoknak kozvetitése; kozértheté médiafeliilet miikodteté-
se a témaban eddig elért kutatasi eredményeknek és a tovabbi,
még csak korvonalazodo lehetdségeknek az érintettekhez vald
eljuttatasa céljabol.

Egy ilyen projekt sikeres mtikodéséhez kiils6, szakpoliti-
kai és médiamenedzseri tandcsadok munkdjanak a bevondsa
lenne sziikséges. Ennek érdekében négy célzott, a szerbiai ki-
sebbségi intézmények rendszervaltas (2000) utani kialakulasat
és miikodését bemutato, tudomanyos alapu tanulmanyteriilet
lenne elengedhetetlen. Ezek a fentebb targyalt politikatudoma-
nyi haromszog (polity, politics, policy) és a média, mint ,ne-
gyedik hatalmi 4g” kozpolitikai szerepe. Ezeknek a kisebbségi
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intézményrendszer megértése és miikddtetése szempontjabol
kulcsfontossagu politikatudomanyi szakteriileteknek az ered-
ményeit koznyelvi, leegyszertsitett formaban és az eredeti,
forrasverzioban is az érintett (a vajdasagi magyar) és a tdgabb
médiafogyaszté kozonség rendelkezésre kellene bocsdjtani (a
tanulmanyok szerb, angol és német nyelven valdé hozzaférhe-
téségét is meg lehetne oldani, ami a kozdsség torekvéseinek
megalapozasat nagyban eldsegithetné).

A részletes tanulmdnyozdsra érdemes politikatudomanyi teriiletek
vdzoldsa:

1. A 2000 utdni kisebbségi intézmények kialakuldsa: a
valasztasi rendszer kisebbségi vonatkozasai, a kisebb-
ségekrdl szolo 2002-es torvény, a 2006-os alkotmany
kisebbségi vonatkozasai, a valasztasi rendszer (a kisebb-
ség-specifikus elemek bevezetése, funkcidja és haszna-
lata), a nemzeti tandcsok intézményének kialakuldsa, az
els6 NT-k, s az 2009-es NT-torvény, valamint a 2013-as
kozvita illetve a vonatkozé alkotmanybirdsagi dontés
kisebbségpolitikai vonzatai.

2. A magyar kisebbség mobilizacidja a szerbiai valasztaso-
kon: A 2000 6ta lezajlott szerbiai valasztdsokon a magyar
koz0sség részvétele, eredménye mindhdrom valasztasi
szinten, kiilon kitérve az koztarsasagi elnokvalasztasok
legitimacids szerepére is valamint az NT-valasztasokra is.

3. A nemzeti tandcsok szerepe a kisebbség-specifikus koz-
politikdk terén: a kozpolitika (szakpolitikdk) fogalma,
a perszondlis autondmia kozpolitika-alkotasi lehet&sé-
ge, az els6 és a masodik MNT kozpolitikai eszkoztara,
eredményei, a miikodés mérlege.

4. A média szerepe a szerbiai magyar kisebbségi kozosség
politikai akaratképzésében: a média politikai kulcssze-
repe, a kozmédia lehetdségei kisebbségi koriilmények
kozott, a magan alapitasu kiadvanyok/feliiletek kozmé-
diai szerepe, lehetdségei. A tajékoztatds és a vélemény-
formalas kihivasa.
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A tudatos, a koziigyekben tevékenyen résztvevd polgari
kozosségek ethosza maig nem alakult ki Szerbidban, az itte-
ni magyarsag koreiben is csak nyomokban lelhetd fel. A tobbi
szerbiai kisebbségi koz0sség sincs tul jo helyzetben e tekintet-
ben. A kézérdek témadk teljesen a margdra szorulnak. A polga-
rok dontd tobbsége nem bizik sem a politikai érdekhordozdk-
ban (partokban, lobbi-szervezetekben), sem a nyilvanossagot
alkoté médiumok érdekmentességében. A témak nem az un.
bottom up modon, alulrdl felfelé dramolva, keriilnek teritékre.
Még az olyan, vildgszinten is irdnyad6, mashol joggal a kove-
tendd megoldasok (best parcticis) listdjara felkeriilé intézmé-
nyek, mint pl. a nemzeti tandcsok €s az etnikai kozosségek sza-
mara elérhetd perszonalis autonémia is csak a partharcok és a
partérdekek tiikrében keriilnek “megitélésre”. gy a benniink
rejlé lehetéségek nem jutnak el az egyes, érintett kozosségek
ingerkiiszobéig. Az elért eredmények sem a maguk tényle-
ges valosagaban, hanem az interpretalok partikuralis érdekei
mentén, keriilnek be a média korforgasaba. Az eléremutatd
megolddsok alul-, a negativ vonzatok feliilreprezentalédnak.
Mikozben ‘a masik oldal” médiafeliiletein az “eredmény”-ként
bedllitott dolgok valnak tuldimenziondlttd. A megoldatlan
problémak és a téves szakpolitikai helyzetértékelésre alapozott
programok pedig szényeg ala keriilnek. Torténik mindez anél-
kiil, hogy a fentebb vazoltakbdl levonhat6 tanulsagok ismertté
valhatnanak.

A demokratikus értékek, a részvételbe vetett személyes hit
és bizalom — mely szerint minden polgar a maga sziikséglete-
inek a legjobb tuddja és az érdekeinek a leghatékonyabb érvé-
nyesitdje — elhal, miel6tt igazabdl, kozpolitikai méretekben is
hatékony modon kibontakozhatott volna. Mikozben szamos,
az itteni viszonyokbdl és hagyomanyokbol kialakult, de kelld
mértékben nem tudatosult, specidlis intézményes megoldasat
a demokratikus dontéshozatalnak hagyja elsorvadni. Ezen ki-
haszndlatlan és kelléen nem tudatositott szakpolitikai lehetd-
ségek ért6 megragadasaval a sajat szlikebb kozosségének és az
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orszag egészének jolétét is pozitiv iranyba lehetne elmozditani.
Az alulrdl szervez6dd kozosségek nagyobb szerepvallaldsaval,
meglatasaik/igényeik hatékony médiabeli megjelenitésével a
kozosségi érdekek érvényesitését is sokkal magasabb eredmé-
nyességi szintre lehet emelni.
A javasolt projekt kiemelt, a kisebbségi intézmények szerepét megér-
teni segitd céljai:
1. A kozpolitika-alkotds mddszereinek és folyamatanak
a széleskorli megismertetése a média munkatarsaival
hattérkutatdsok eredményeinek kozérthetd publikalasa
és képzés révén.
2. A lehetdségek megvitatdsara alkalmas nyilvanos on-li-
ne férum megteremtése.
3. A kisebbségi kozosségek rendelkezésre allo sajatos in-
tézmények és szakpolitikai eszk6zok bemutatasa.
4. A mas etnikai kozosségek sajtdja és NT-ik altal alkalma-
zott j6 megoldasok’ bemutatasa.
5. Kozpolitikai szocializacié: a fiatalok minél nagyobb
aranyu bevonasa az tj médiumok révén.
Aktivitasok, amelyek segitenek elérni a kitiizott célokat:
Szakpolitikai témakat feldolgozé irdsok on-line, workshopok
az azokra jelentkezd ujsagirok szakért6k bevonasaval torténd
felkészitése a szakpolitikai témak sokrétii taglalasara.
Tartos elkotelezodések kialakitasa: ‘kovetéses’ (visszatérd
beszamoldkkal, képriportokkal) életszakasz-bemutatasok.
Osszegz6 rendezvények megszervezése, tematikus kiad-
vany (PDF-konyv) megjelentetése.
Erintettek:
A szakpolitikdk kozvetitésére szakosodni kivand uajsagirok,
médiamunkdsok. A “politikum”, a kiilonb6z6 szintG politi-
ka-alkot¢ intézmények (MNT, tartomdanyi végrehajté hatalom,
kozponti szakapparatusok) egyes témak feldolgozdsa soran
megkeresend$ munkatarsai.
Tarsadalmi kommunikicio:
A projekt maga a média kozpolitika-alkotd szerepére épiilhet-
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ne. A joléti kozgazdasagtan azon két tételén alapulna, melyek
szerint a kozigazgatas és az informacid kozjoszag (Stiglitz). A {6
cél e két kozjoszag hozzaférhetévé, alakithatova tétele a széles
értelemben vet koz0sség szamara. Az on-line (blog, weboldal,
facebook) elérési modokra épiild projekt a vajdasagi magyar
médiamunkdsok napi tevékenységét hivatott megkonnyiteni, a
képzés (workshopok) pedig az ismereteik elmélyitését és kész-
ségeik tovabbfejlesztését szolgaljak.

Tovabbi cél: A tudomdny és a média kozotti kapcesolat erdsitése
Els6dlegesen egy ilyen projekt révén azokat az 4j, vilagszinten
is innovativ kisebbségpolitikai megolddsoknak a megismerte-
tését és elemzését lenne kivanatos elérni, amelyek segitik a ki-
sebbségi kozosségek koziigyekben vald részvételét (involvaci-
ojat). A dontéshozok felé a projekt részét képezd, mikodtetni
kivant informacio-visszacsatolasi mechanizmusok (olvasoi le-
velek, cikk-kommentarok, heti vélemény-barométerek, on-line
és postan visszakiildhetd kérddivek) révén, a projektben rész-
tevé tarsadalomtudomanyi szakérték segitenek feldolgozni a
dontéshozatal és a szakpolitikdk korfolyamatdhoz kapcsolatos
informdcidkat. A kisebbségi és tartomanyi végrehajté intézmé-
nyek (MNT, titkdrsagok) mellett a belgradi kozponti kormany-
zat felé is meg kivanjuk fogalmazni az egyes idészakok tanul-
sagait a felmeriilé j problémékat és a mar folyamatban 1év6
tigyek kapcsan korvonalazodé allampolgari és szakmai javasla-
tokat. A cél a dontéshozdk és a szakpolitikadk érintettjei kozotti
kommunikécié konnyitése, az informdaciok aramldsanak eld-
segitése, erre alkalmas médiaszerepldk felkészitése. A projekt-
nek a Vajdasagban €16, magyarsag lehetne a célcsoportja. A “jo
megoldasok” kozkinccsé tétele altal vezérelve szeretne eleinte a
felkért szakértdi (tarsadalomtuddsok) majd a projekt soran erre
felkészitett munkatérsai (jsagirdk) révén él6 kapcsolatokat ki-
épiteni a Szerbidban és a Nyugat-Balkdnon hasonlé helyzetben
1év6 kozosségekkel (albanok, bosnyakok, romadk, szlovakok,
vlachok, kiilhoni szerbek). Ezzel az egész térség stabilitdsanak
elmélyitéséhez is hozz4 tud jarulni a maga sajatos eszkozeivel.
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Virhato eredmények:

A Kkitlizott célok teljesiilésén tul, azt varom, hogy egy ilyen
projekt soran a célcsoportot képez6 médiaszerepldk, a kozéle-
tileg aktiv magyar kozosség javara fognak fejlédni. A kutatok
és a vajdasagi magyar média munkatarsai a projektet kovetden
egyre inkdbb alkalmassa valnanak arra, hogy a még inkabb fel
tudjak mérni az egyes szakpolitikai témak fontossagat, rele-
vans kérdéseket fogalmazzanak meg a politikumot képvise-
18 intézményi szerepldk felé, s egyre magasabb szinvonalon
legyenek alkalmasak a kozosség tigyeinek a média altali eld-
mozditasara.

Az érintettek, reményeim szerint, gyorsan rajonnének,
hogy az on-line feliiletiink naprakész visszacsatoldsra ad le-
hetbséget a koziigyek aktudlisallasat illetéen. Kénnyen meg-
tanulhatjdk azokat a lehetdségeket haszndlni, amelyek révén
valdsagossa valik az a demokratikus cél, mely szerint nem mé-
dia van a partok és az intézmények fennmaraddasaért, hanem
azok jottek létre az dllampolgarok érdekeinek képviselete és a
koziigyek megszervezésének megkonnyitése céljabdl, amit az
értd média mindenki szdmara kozvetit. Mindehhez azonban
egyeldre hidnyzik egy fliggetlen és mtkoddképes kutatdi in-
tézményrendszer. Pedig a személyi dllomany, mint a munka
eléfeltételeként sziikséges humanerdforrds, mar a Vajdasag-
ban is rendelkezésre 4ll.
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Roézsa Rita

A vajdasagi magyar fiatalok elvarasai az eurdpai unios
csatlakozastol'

Szerbia a 2000. évi demokratikus valasztdsok utan az eurdpai
folyamatokat kovetd ttra 1épett, ezt tiikrozi az is, hogy az Eu-
ropai Uni6 felé valo torekvés minden nagyobb szerbiai part
programjaban kiemelkedd helyet foglal el. Szerbia részeként
Vajdasag magyar kisebbségének szerepe az unids targyaldsok
menetében lényeges kérdéseket vet fel, melyek fontosabb allo-
masait és dilemmait kivinom megvizsgalni.

A 2011-es népszamlalasi adatok szerint Vajdasag Szerbia
1 931 809 f8s tartomdnya, ahol szdmos népcsoport mellett 253
899 magyar is él. A kisebbségi léthelyzet dominansan befolya-
solja dnmeghatarozasukat, egyéni dontéshozatalukat a migra-
cid, a munkavallalds, a tovabbtanulds terén. A kisebbségben
€16 kozosségeknek nehéz olyan miliében érvényesiilniiik, ahol
a tobbségi nemzet ennyire eltérd kulturalis és vallasi identitas-
sal rendelkezik, ezért az unidhoz vald csatlakozas lehet&sége
és kételyei miatt is kiilon figyelmet kell forditani az identitas
valtozasaira.

A kilencvenes évek eleje 6ta erdsen atalakult a vajdasagi
magyar lakossag szerkezete, tombben mar csak az észak-bacs-
kai térségben élnek. Ennek ellenére a szérvanyban €16k is igye-
keznek megdrizni kulturajukat, identitasukat. Az 1990-es évek
Ota egyre jobban érezhetd egyfajta politikai megfélemlités, a
csupan kulturalis autonémidval rendelkez6 tartomany igy nem
tudja kielégiteni a magyarsag anyanyelvi kulturdlis igényeit, e
kozosség tagjai akadalyozottak a munkavallalasban, vagy a to-
vabbtanulasban. Bar a magyar nyelv is hivatalos, illetve a ko-
zépiskoldk szdma, a magyar nyelven végezhet6 szakok kina-

1 A kutatas a 2012/13-as Marton Aron Kutat6i Szakkollégiumi programja-
ban valdsult meg.
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lata évrdl évre novekszik, ugyanakkor egy vajdasagi magyar
egyetem létrehozdsa ma még utdpisztikus célnak t(inik.> Mind-
ezek a jelenségek és attitidok eldsegitik a migraciét az Eurdpai
Unid, legféképpen Magyarorszag felé. Jelen dolgozat a vajda-
sadgi magyarok viszonyuldsat kivanja feltérképezni az Europai
Unids csatlakozas menetében.

Vajdasagi magyarok szamokban

Az elmult években Szerbidban, az eurdpai tendencidkhoz ha-
sonloan, az eldregedés jelensége volt megfigyelhetd, amely kii-
16nosen a délvidéken él6 magyarsag adataiban erdteljes — ezt
igazoljak a 2002-es népszamlalasi adatok. Egyrészt az elvan-
dorlasok jelentds mértéke, masrészt pedig a sziileté gyermekek
szamanak csokkenése szembeotld. Ezzel a vajdasagi magyar-
sag az eloregedés szakaszaba lépett. A 2002-es népszamlalas
adatai szerint a magyar lakossag 37,6 szdzaléka szorvanyban,
mig 62,2 szazaléka €l tombben. A szérvanyban él6k nagy terii-
leten oszlanak szét. Az atlagéletkor 43,1 év, a tombben éloké 42
év, szorvanyban pedig 44 év felett van. A népstirliség 84,48 f6/
km?. Becslések szerint évente 1,5 szdzalékkal csokken a vajda-
sagi magyarok lélekszama. Az elvandorlasok is csokkentik a je-
lenlétet, hiszen évente 500 és 1000 {6 kozott van az orszagot el-
hagyok szama. A kiilfoldre tdvozok nem mindig jelennek meg
migransként, hiszen az Osszeiras alkalmaval Sket is bejegyez-
ték, de a foglalkoztatottsag adatai alapjan a kiilfoldi munkaval-
lalok szamat gyarapitjak, (Badis, 2012, 27-38) hiszen Vajdasag-
ban a munkanélkiiliségi rata az adott id6szakban meghaladta a
27 szazalékot. A magyar lakossag leginkabb vidéken él (kivétel
Szabadka, ahol a legnagyobb magyar tomb talalhatd, mintegy

2 v0. Korhecz Tamas A szabadkai magyar nyelven (is) oktatd egyetem. Utd-
pia vagy merész vizi6? cimmel ismertette sajat elképzelését egy szabadkai
magyar nyelven is oktato allami alapitasu felsGoktatasi intézményrdl szam-
ba véve a projektum el6nyeit, hatranyait, lehet&ségeit és veszélyeit. Elhang-
zott: VMAT konferencia, Szabadka, 2013. aprilis 13.

115



57 ezer magyar él a varosban), a statisztikai adatok szerint el-
sOdlegesen mezdgazdasaggal, haldszattal és erddgazdalko-
dassal foglalkoznak, masodlagos szektor az ipar, a banyaszat
épitSipar, kisipar, végiil pedig a szolgaltatdsok. Am a 90-es
évektdl a mezdgazdasagi szektorban dolgozok inkdbb az ipar
agazatdba vandoroltak. Erre leginkdbb az 1991 és 2007 kozott
zajlo privatizacios idészak hatott. Az elmult években a vajdasa-
gi magyarok foglalkoztatasi struktarajaban — kiilonb6z6 okok-
bdl — jelentds atalakulasi folyamatok indukalddtak, amelyek
pozicidvesztésként is értelmezhetéek. A magyarok aranya joval
alacsonyabb a presztizsszakmakban, f6ként a szakemberek és
koztisztvisel6k korében (Gabrity Molnar, 2008, 13-30).

Hipotézis

A politikumnak és a vajdasdgi mindennapokban €16 magyar-
sagnak Eurdpaba valo integralédasa komoly dilemmakat vet
fel Vajdasadgban. Az egyre nagyobb szétszortsdgban €16, meg-
maradast és megélhetést keresé fiatalok egyre drnyaltabb, de
hatdrozott véalaszt adnak a politikdban zajlé eseményekre. A
kutatdsom® sordn adott informacioikbdl nem csupan egziszten-
cidlis valaszaik olvashatdak ki, hanem mobilitasi és/vagy mig-
racios kényszereik oka, valamint az identitasukkal kapcsolatos
kételyeik is hatarozottan korvonalozodnak.

Alkalmazott modszerek

A felvetett problémakhoz kotédve tobb kutatasi és adatgyjtési
modszert alkalmaztam. Egyrészt dokumentumelemzéssel fel-
tartam a szakanyagokbdl a magyar és mdas nemzetiségi vonat-
kozast unids egyeztetés intézményrendszerét, tovabba rovid
kérddbives felmérést végeztem a vajdasagi magyarok korében
az Europai Unioval kapcsolatos varakozasukrol.

3 Az allampolgarsag értéke a vajdasagi magyarok korében cimfi sajat online
kérdéives kutatas
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Unios vdrakozasok és kételyek

Az utébbi néhany évben a tobbségi nemzet korében felmérés
folyt a lakossag unios csatlakozasi hajlanddsagarol és véleke-
désérdl. A népességi lekérdezés egy internetes portalon zajlott,
ahol a megkérdezettek tobb mint 47 szdzaléka tigy nyilatkozott,
hogy nem szeretne az Eurépai Unidhoz csatlakozni, 31,5 szazalé-
kuk pedig igennel valaszolt. Ez azt jelenti, hogy a megkérdezet-
tek kétharmada markéns véleménnyel rendelkezik a kérdésben.
Nagy szazalékban azt vizionaltdk a valaszaddk, hogy Szerbia
soha nem lesz az EU tagja. (Tvoj stav felmérése, 2010)* Mindkét
nemzet — vagyis a szerbek és az itt é16 magyarsag — korében is
vannak tdmogatoi és ellenzdi a csatlakozasnak, mégis a tobbségi
nemzet ellendllasa erésebbnek bizonyult a kdzvélemény-kuta-
tas adatai szerint. A Szerbidval szemben tamasztott elvardsok és
az egyre tobb feltétel teljesitésének kovetelése nem hatott ked-
vezden az Europai Unidrdl alkotott kép lakossagi megitélésre.
Az adatok szerint a vajdasagi magyarsag masként élte meg ezt,
és a tervezett integraciordl kevésbé rossz véleményt nyilvanitott
ki. A makro statisztikai adatok dhatatlanul is felvetik azt a kér-
dést, hogy mi indokolja a tobbségi és a kisebbségi nemzet unids
varakozasai mogott meghtizodd véleménykiilonbséget?

A vizsgalatrol

A vajdasagi magyarok korében végzett rovid kérdives kutatas-
sal arra kerestem valaszt, hogy miként vélekednek Szerbia uni-
0s csatlakozasardl a fiatalok. Kutatasom soran a véletlenszerti
mintavalasztasi modszert alkalmaztam. A nemek tekintetében
a valaszadok 42,6%-a férfi, meghatarozo hanyaduk né (57,4%-
uk). A valaszaddk koziil a szellemi foglalkozastiak és tanulok

4102 £6 lekérdezésébdl 52-en valaszoltak azt, hogy Szerbidnak nem sziik-
séges csatlakoznia az EU-hoz, tovabbi 10 személy inkabb nem tamogatta,
4 6 tAmogatja is, meg nem is, 6 6 inkabb tamogatja és tovabbi 30 személy
pedig tdAmogatta az integraciot.
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aranya joval magasabb volt (94%), mint a fizikai dolgozdké
(6%). A mintan beliil 309 f6 koziil 160 felséfoku végzettséggel,
a tobbiek altalanos iskolai, valamint nagyobb ardnyban (30%-
uk) kozépfoku végzettséggel rendelkeztek. A legfiatalabbak,
azaz a 18-35 évesek korcsoportja volt a legnyitottabb arra, hogy
véleményt nyilvanitson. Ez azzal is magyardzhato, hogy ez a
korosztdly még a nagy egzisztencidlis dontések el6tt all (ara-
nyuk 71,3%), mig a kozépkoruak, (36-55 évesek) akik a minta
egyotodét jelentették (21,3%), illetve a legidésebb korosztalyt
képviseldk, az 56 évesek és ennél id6sebbek (8,4%) visszafogot-
tabban nyilvanultak meg.

A megkérdezettek 83,2%-a (257 £8) tAmogatja Szerbia csat-
lakozasat az Eurdpai Unidhoz, azonban a valaszaddk 16,8%-
anak, vagyis pontosan 52 vajdasagi magyarnak hatarozottan
negativ az unios csatlakozassal kapcsolatos bedllitodasa. A leg-
fiatalabbak azok, akik f6ként maguktol varjak életiik alakitdsat,
koziliik is az uniotdl hatarozottan elhatarolddva, kiillonosen a
térfiak keresnének mas utat a boldoguladsukra (1. tablazat).

Hasonldan szignifikdns eredményt, vagyis erds korreldci-
Ot tapasztaltunk a csatlakozasi beallitodasoknak 6tfoky, illet-
ve abbdl transzformalt haromfokt skala alkalmazdsa révén.
A csatlakozdssal egyaltaldn nem elégedett a megkérdezet-
tek 17,6%-a, a kozepesen elégedett a valaszadoknak valami-
vel tobb, mint az 6tode (21,3%-a), illetve markans hanyaduk
(61,1%-uk) Szerbia integracids szandékaval maradéktalanul
elégedett, azonosul.

A kirivo véleménykiilonbségek miatt utdnajartunk annak
is, hogy mi az oka a pozitiv és a negativ véleményalkotasnak.
Akik negativan nyilvanultak meg a csatlakozassal kapcsolat-
ban, azok az indokokat sem osztottdk meg veliink. A pozitiv
bedllitédasu vajdasagi adatkozlok korében azonban jol kita-
pinthatoak azok a varakozasok és remények, amelyek miatt
szamukra vonzd az unidhoz vald csatlakozas. A pozitiv vara-
kozassal é16 magyaroknak tobb mint a fele az egzisztencidlis
koriilményeinek kozvetlen vagy kozvetett javuldsat reméli a
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szerbiai csatlakozastdl. Ugy gondoltak, hogy az életszinvona-
luk és a mindennapi megélhetésiik konnyitését, a jovedelmi
helyzetiik és munkalehetdségeik javulasat hozza majd el az
Unid. Kozvetett modon az egzisztencidlis koriilmények javula-
sat eredményezheti az orszag gazdasagi helyzetének javulasa,
az infrastrukturdlis és egyéb beruhazasok novekedése. A lako-
hely, a magyar identitast ad6 otthonok, a nyelv, a kozdsségek
és a t4j védelme egyben a (koz)biztonsag, a mobilitasi lehe-
téségek, valamint a politikai legitimitds és demokracia iranti
igénnyel parosulva, mindez egyiitt az eurdpai nyitast szorgal-
mazza a pozitivan véleked6k megnyilvanuldsaiban.

Unios csatlako- Az uni6s csatlakozassal kapcsolatban mi a Valasz-
zassal kapcsolatos harom kivansaga/varakozasa? adok
beallitodas szama
(£6)
Anyagiak, jovedelmi helyzet, egzisztencialis
ey . p LG s 65
kérdések, életszinvonal valtozasa, életmindség
Munkalehet8ség, munkavallalas, munkaerd-pi- 78
acivaltozasok, munka értékének novekedése
Mobilitas: hatar nélkiiliség, utazasi szabadsag, 15
T szebb jov6, megujulas
A Biztonsagi kérdések, kozbiztonsag, stabilitas 8
I\O/I Gazdasagi, piaci szabadsag, infrastruktdra-bs-
G vités, palyazatok, vallalkozasok élénkitése,
A kilfoldi beruhazasok novekedése, dragulas, 58
T inflacié, Schengeni-6vezetbe tartozas, eurd be-
: vezetése
@]
Politikai nyitas, lehetéségek: egyéni és orszag,
vajdasag lehetdségeinek valtozasa, politikai le- 20
gitimitds er8sddése, torvényesség, jogharmoni-
zacio, Schengen
Kozellatas valtozasa: egészségiigy, iskolaztatas 7
Tanulasi lehetéség, diploma konvertalasa, kul- 6
turdlis élénkiilés
NEM TAMOGATO | Nem var semmit az Uniétdl, szkepticizmus 52
Osszesen 309

1. tablazat:

Unids elvarasok a magyar kisebbség korében
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Az elémérésiink soran kapott adatok mogott tapasztalt erds
varakozasokban legf6képpen az Uniotdl valo elvardsokra és
életmindségiik problémajara helyez6dott a hangsulyt. A meg-
élhetés, illetve annak javitasahoz vezetd koriilmények valtoz-
tatdsa irdnti fokozott igények megjelenése, a jovo kifiirkészhe-
tetlensége és azzal kapcsolatos fesziilt szorongas éhatatlanul
is felveti azt a kérdést, hogy melyek azok a konkrétan nevesit-
het6 gondok, problémaék, amelyek a vajdasagi kisebbségi ma-
gyarokat leginkabb foglalkoztatjdk. Erre irdnyuld kérdéstinkre
érkezett valaszokbol lathato, hogy leginkdbb az anyagiak, az
elszegényedéstdl valo félelem, valamint a munkalehetdség je-
lent gondot a Vajdasadgban él6 magyarsdg szamara (lasd a 2.
tablazatban). A kit6ltok meghatdrozé hanyada varja e problé-
mainak megoldasat a csatlakozastol.

Mi az a legéget6bb gond, probléma, amely Ont jelenleg legin- | Valaszaddk
kabb foglalkoztatja az életmindségével kapcsolatban? szama (f6)

Anyagiak (egzisztencialis gondok, alacsony életszinvonal, élet-
mindség, tartalékok-, pénz hidanya, megélhetési gondok, ados-
sag/hitel/kamatok, alacsony jovedelem, talélési gondok, sze- 108
génység jovedelem/bér/6sztondij, otthonteremtéssel kapcsolatos
anyagi gondok

Munkahelyi, munkaeré-piaci gondok, munkalehetdség 83
Biztonsag hidnya, bizonytalansag, kozbiztonsag, béke, nyuga- 24
lom, stabilitas, szocialis nyugtalansag

Kiszamithatdsag, kilatastalansag, jovo tervezésével kapcsolatos 30
problémak, tanulds -, sajat jov6 bizonytalansaga

Korrupcid, gazdasagi valsag, dragulas, inflacidémanipulacid, 14

provokacid, térvények

Makropolitikai kérdések, partok és politikai szervezetek legiti-
maciods valsaga, szerbiai korlatozott lehetéségek, multi-globali- 6
zacios negativ hatasok, bizonytalan az orszag jovéje

Rasszizmus, gy(ilolkddés, agresszivitas, diszkriminacid, Vajda-
sag leépiilése,"cigany biindzés", etnikai massag, emberjogi kér- 7
dések, magyarsag helyzete

Koérnyezetvédelem

Oktatasiigyi kérdések
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Egészség, egészségiigyi kérdések 3
Mobilitas: iskola, kulturalis, hataron beliili-telepiiléskozi, hata- 3
ron tuli, hazatelepiilés, elvandorlas

Egyéb 8
Elégedett, nem tud ra valaszolni 12
Osszesen 309

2. téblézat: Eletmindséggel kapcsolatos problémak a magyar kisebbség
korében

A kérdésre adott valaszok soran egyértelmiien érezhetd az el-
szegényedés és a kilatastalan jovokép. Az el6z véalaszokhoz
kapcsoldddan a vajdasagi magyarsdg megoldast var az eurd-
pai csatlakozastol.

Osszegzés

A jelenlegi helyzetben az unié nem rendelkezik a kisebbségi
kozosségek megmaradasat szavatolo jogi, intézményi és gaz-
dasagi elgondolasokkal, illetve garancidkkal sem. Ez a ko-
riilmény kedvez a tobbségi nemzet egyéni elbiralason, ,eset-
kezelésen” alapuld politikdjanak, ami az eddigiekben is és a
jovében is komoly veszélyforrdsa marad a kisebbségek meg-
maradasanak. Ebben a helyzetben a kisebbségi kérdés nem
valhat sarkalatos kérdéssé sem a csatlakozas folyamataban,
sem azt kovetden. E tekintetben a szkeptikus attitidnek ért-
het6 okai vannak, hiszen az unié nem ad erny6t a kisebbségek
folé.

Szerbia csatlakozdsdnak menetét és dinamikdjat a koszovdi
kérdés hatdrozta meg, és varhatdan az elkovetkezendSkben is
meghatdrozo lesz az integracid forgatokonyvének alakitsa-
ban. El6rejelzések szerint — Horvatorszag csatlakozasa utan —
ebben az évtizedben nem lehet szdmitani tovabbi bdvitésre. A
legoptimistabb eldrejelzés szerint sem varhatd 2020-nal elébb
a csatlakozas, azonban nem lehet egységes Eurdparol beszélni
a Nyugat-Balkan integralasa nélkiil.
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Keresztes Noémi'

Sportos baratok, sportos élet? Szegedi egyetemista fia-
talok fizikai aktivitasanak tarsas 6sszetevoi

Bevezetés

Napjainkban a fizikai inaktivitas sulyos epidemioldgiai problé-
maként jelenik meg, mely az aktivitdsi szint serdiilékori roha-
mos csokkenésében mutatkozik meg. A fiatalok tobbsége nem
éri el az ajanlott napi aktivitasi szintet (Butcher és mtsai, 2008),
és az intervencios beavatkozasok sem novelik hatékonyan a fi-
zikai aktivitast (van Sluijs és mtsai, 2007), igy a beavatkozasok
ellenére az inaktivak szdma még mindig magasnak tekinthetd.

Az egyetemista fiatalok életmodjanak, egészségmagatar-
tasi szokasanak vizsgalata kedvelt kutatasi teriilet. Ok alkotjdk
az egészségpszicholdgiai kutatdsok egyik kiemelt célcsoport-
jat, hiszen Gket a 18-24 éves korosztaly almintdjanak tekintik,
megkiilonboztetve a hasonld életkort, munkat vallalo fia-
taloktdl (Johnston és mtsai, 2005). A serdiilokor és az 6nalld
életkezdés kitolodasa (utdserdiilékor) miatt az egyetemistak
életmddja kiilon figyelmet kap. Az egyetem évei alatt a riziko-
magatartasok gyakorisdganak novekedése mellett az inaktivi-
tas is sulyos problémaként jelenik meg (Brassai és mtsai, 2006).

A sportolasi szokdsokban jelentkezd szociodemografiai
egyenl6tlenségek (Tari-Keresztes, 2009) a szakemberek szerint
leginkabb a sportszocializacid folyamatara vezethetdk vissza.
A sportszocializacidban a tarsas kornyezet szerepe jelentds, a
kiilonb6z6 szocializacids szintereknek (csalad, iskola, kortar-

1 Egyetemista fiatalok szocialis képzete a szabadidés fizikai aktivitasrdl és
a tarsas hatasok” (A2-MZPD-12-0294) Ez a kutatids a TAMOP 4.2.4.A/2-11-
1-2012-0001 Nemzeti Kivaldésag Program cimi kiemelt projekt keretében
zajlé kutatas és a projekt az Eurdpai Unié tdmogatasaval, az Eurépai Szoci-
alis Alap tarsfinanszirozasaval valdsult meg.
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sak, média) pedig kitiintetett szerepiik van (Foldesiné és mtsai,
2010). A sportolasi szokasok kialakuldsdban a csaldd és bara-
tok erds, pozitiv hatdst gyakorolnak a konkrét magatartasra,
ahogy ezt mar szdmos empirikus vizsgdlat is bizonyitotta
(Buckworth, 2000; Keresztes és mtsai, 2008). A tarsas hatasok
meghatdrozasaban a sziikebb definici6 szerint a csaldd, a ba-
ratok, befolyasold hatasat, véleményét értjiik. A tagabb defini-
cio szerint pedig tarsas hatdsoknak tekintjiik a tdrsadalomban
uralkod¢ altalanos felfogast is (Smith, 2003).

Kordbbi kutatdsok kimutattdk, hogy azok a fiatalok, akik
rendszeres fizikai aktivitasban vesznek részt, 6sztonzoleg hat-
hatnak masok aktivitasara (Keresztes és mtsai, 2008). Az iskolai
intervencios programok sikere is a kortdrsak 0sztonz6 hatasa-
ban rejlik, hiszen a sport a fiatalok életében szocidlis, tarsas ese-
ményként jelenik meg, ahol a baratok az adott magatartasfor-
maban vonatkozasi csoportként jelennek meg (Duncan és mtsai,
2005). A fiatalok aktivitasi szintje pozitiv Osszefiiggést mutat a
baratok tdmogatdsaval (Duncan és mtsai, 2005) €s a baratokkal
koz0s sportolasi lehetdségekkel (Voorhees és mtsai, 2005).

A szerepmodellként érvényesiild baratok a fizikai aktivitas
meghatdrozoi tényezdi, ahogy azt a szocidlis tanulds elmélete
is hangsulyozza. Ez az elmélet az emberi viselkedést, a kor-
nyezet, a viselkedés és az észlelés kolcsonfolyamataként értel-
mezi, a tarsas kapcsolati halonkba tartozo szerepmodellekre
pedig nagy hangsulyt fektet. A szerepmodell szerepét gyakran
sziileink, barataink vagy a legjobb baratunk tolti be (Bandura,
1986). A baratainkkal torténé vetélkedés egy-egy magatartas
tekintetében pedig hasznos stratégianak bizonyul a barati kap-
csolatok fenntartasaban is (Brown és mtsai, 2008).

A baratok szignifikdns modon hatdst gyakorolhatnak a
sporttal kapcsolatos attitlidre is. Egy korabbi kutatds szerint
a kortarsak és az ezzel kapcsolatos normak észlelése a sport-
tal kapcsolatos attit(id és szandék 6nallo prediktoraként jele-
nik meg (Baker és mtsai, 2003). A tervezett cselekvés elmélete
éppen ezt, a tarsas kornyezeti hatast hangstlyozza az egyén
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viselkedésében. Az intuicio, a szandék fontos eleme a modell-
nek, melyet a kornyezet magatartasi, normativ és kontrollté-
nyezd4i egyarant befolyasolnak (Ajzen, 1991).

A barati és szocidlis kapcsolatok hatdsa a preventiv egész-
ségpszichologidban (Sturges és Rogers, 1996) is megjelenik,
mely a prevencidban szerepet jatszd egészségvédd magatarta-
sok pszicholdgiai Osszefliggéseire helyezi a hangsulyt, mely-
ben a tarsas hatdsok szerepe domindns.

A meglévd kutatdsi eredmények ellenére keveset tudunk
a fizikai aktivitds és a barati kapcsolatok, tarsas hatasok di-
rekt Osszefliggésirdl. A kutatasok tobbsége keresztmetszeti, és
egyéb limitalo tényezdk is nehezitik a hattérben miikodé me-
chanizmusok és a hatdsok mértékének megértését.

Jelen tanulméanyom célja az volt, hogy: 1, megismerjem az
SZTE-en tanul6 magyar és kiilfoldi egyetemista fiatalok spor-
tolasi szokasat; 2, felderitsem és elemezzem a tarsas kapcsolati
halo szerepét az egyetemista fiatalok sportolasi szokasaban.

Minta és modszer

Jelen kutatdsom az ,Egyetemista fiatalok szocidlis képze-
te a szabadidds fizikai aktivitasrol és a tarsas hatasok” (A2-
MZPD-12-0294) elnevezésii Magyary Zoltan Posztdoktori
Osztondijas kutatdsom részeként valosult meg. Ez a kutatds a
TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 Nemzeti Kivalosag Program
cim( kiemelt projekt keretében zajlé kutatas és a projekt az
Eurépai Unid tdmogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis Alap térsfi-
nanszirozasaval valosult meg.

Az adatgytijtés 2013 oktdberében kezdddott, és 2014 mar-
ciusdban fejezdott be a Szegedi Tudomdanyegyetemen tanu-
16 magyar és kiilfoldi didkok korében onkitoltéses kérddives
modszer segitségével. Az adatgyijtésben a kutatashoz kap-
csolddo szemindriumokon résztvevd tutoralt PhD hallgatok
és egyetemista (Bsc, Msc) hallgatdk vettek részt. Az adatok
gyUjtése egyetemi tanordk keretében tortént, elmagyardzva
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az oOra elején a kérddives kutatds lényegét. A kérddiv kitolté-
se kb. 40-45 percig tartott. Az adatgyfijtés soran 500 kikiildott
magyar kérd6ivbdl, 386 db érkezett vissza. Az adatmennyiség
novelése érdekében elkészitettem a kérddiv on-line valtozatat
is, melynek soran még tovabbi 35 db kérddivet kaptam vissza.
[gy a magyar kérdéivek esetén a vélaszadasi arany 84.2% volt.
A kiilfoldi hallgatok elérése nehezebb feladat volt. Az egyete-
men és a karon dolgozo oktatdk segitségével 150 db kérddivet
sikeriilt kikiildeni a Szegedi Tudomanyegyetemen tanulé kiil-
foldi didkoknak. Ebbdl 89 db érkezett vissza, illetve tovabbi 5
db on-line valtozat is. Igy a kiilf6ldi minta esetében a valasza-
dasi arany 62.66 % volt. A teljes mintat tekintve tehat elmond-
hatjuk, hogy a 650 db kikiildott kérd6ivbdl 515 db-ot kaptunk
vissza, a valaszadasi ardny 79.23% volt.

A vélaszadok 53.1 %-a fit, 46.9 %-a lany volt, az atlagélet-
kor pedig 21.05 év (5.D.=2.38, életkor: 18-31 év) volt.

A kérddiv itemei a szociodemografiai valtozdkon tal vizs-
galtdk a megkérdezettek sportoldsi szokasait (Keresztes és mt-
sai, 2003), a megkérdezettek tarsas kornyezetének sportoldsi
szokasat (Page és mtsai, 2007), a sportmotivaciot (Piko6 és mt-
sai, 2004), a sportolasrol alkotott szocidlis képzeteket (Keresz-
tes és mtsai, 2009), a Tervezett Cselekvés Elméletének elemeit
(Ajzen, 1991; Todd és Mullan, 2011); a Prototipus/Hajlanddsag
Modell elemeit (Gibbons és mtsai, 1998; Todd és Mullan, 2011),
a verseng attitidot (Houston és mtsai, 2002), a valakihez valo
tartozas igényét (Leary és mtsai, 2013), a tarsas Osszehasonli-
tast (Gibbons és Buunk, 1999; Piko, 2002), a megkérdezettek
tarsas kapcsolati haldjat (Yu és mtsai, 2011) és tarsas tamogata-
sat (Barrera és mtsai, 1981; Piko, 1998) is. Jelen tanulmanyom-
ban csak a megkérdezettek sportoldsi szokasat és a tarsas kor-
nyezet sportolasi szokasanak Osszefliggéseit elemzem.

A sportolasi gyakorisagot az elmult 3 honapra vonatkoz-
tatva mértem. A valaszkategdridk a kovetkezék voltak: (1)
soha; (2) egyszer-kétszer; (3) havonta kétszer-haromszor; (4)
hetente egyszer-kétszer; (5) hetente harom vagy tobb alkalom-
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mal (Piké és Keresztes, 2007). A sportoldsi szokasok vizsgala-
tanal kitértem a sportolasi gyakorisagon tul a sportag tipusara,
szervezettségére is (Keresztes és mtsai, 2003).

A tarsas kornyezet sportoldsi szokdsanak vizsgalatdhoz
rakérdeztem arra, hogy a megkérdezett altalaban kivel sportol
(Keresztes és mtsai, 2003): (1) baratokkal; (2) csoporttarsakkal;
(3) egyediil; vagy (4) egyéb személlyel.

Rékérdeztem arra is, hogy az adatkozld szerint mennyire
igazak ra a kovetkezd 4llitasok: ,Sok bardtom odafigyel arra,
hogy rendszeresen sportoljon”; “A sziileim odafigyelnek arra,
hogy rendszeresen sportoljanak” és “A legjobb baraton odafi-
gyel arra, hogy rendszeresen sportoljon”. A vadlaszaddknak egy
négyfoku skalan kellett értékelni valaszaikat, ahol (1) egyalta-
lan nem; (2) egy kissé; (3) eléggé; (4) nagyon volt.

A statisztikai elemzést SPSS for MS Windows 17.0 program-
csomag segitségével végeztiik, a maximum szignifikancia-szint
0.05 volt. A kutatasi céloknak megfeleléen az adatelemzéshez
a gyakorisagi eloszlason tul chi-négyzet probat alkalmaztam.

Eredmények

A sportolasi szokasokat elemezve azt tapasztaltam, hogy a
megkérdezett egyetemi hallgatok 38.6%-a sportolt rendszere-
sen, heti 3 vagy tobb alkalommal az elmult harom hénap so-
ran. Rendszeresen, de csak heti 1-2 alkalommal a valaszadok
26.2%-a. Alkalomszer(i, rendszertelen (elmult 3 honapban egy-
szer-kétszer, illetve havonta 1-2 alkalommal) fizikai aktivitassal
jellemezhetjiik 26%-ukat. 9.3%-uk pedig egyaltaldan nem vett
részt szabadidos fizikai aktivitasban.

A megkérdezettek korében a legnépszertibb csapatsporta-
gak a kovetkezok voltak: foci (13.4%), kosarlabda (8.4%), kézi-
labda (4.4%), roplabda (3.6%). Az egyéni sportok koziil pedig
a futas (9%), kondizas (6.6%), aszas (6.5%), harcmtvészetek
(5.3%), biciklizés (4.5%) emelkedett ki, de a valaszaddk koziil
tobben tobbféle sportot is tiznek.
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A vélaszad ok tobbsége kortarsaikkal egytitt vesz részt sza-
badidds sportban. 56.2%-uk barataikkal, 10.8%-uk csoporttar-
saikkal sportol és csupan 24.7%-uk egyediil. Az egyéb katego-
riat jelolok (8.2%) tobbsége edzbtarsat, csapattarsat, egyestileti
tarsat jelolte meg.

A sportolds szervezettségét tekintve azt tapasztaltam,
hogy a szervezett sportolasi lehetGségeket részesitették elony-
ben, hiszen 45.2%-uk sport klubban, 13.6%-uk iskolai keretek
kozott sportol. 22.6%-uk sportol szervezett hattér nélkiil a ba-
rataikkal és 18.6%-uk pedig egyediil.

A térsas kornyezet vizsgalatdnal kivancsi voltam arra,
hogy a megkérdezettek mit gondolnak, tapasztalnak arrdl,
hogy sziileik, barataik és a legjobb baratjuk mennyire figyel-
nek oda arra, hogy rendszeresen sportoljanak. A valaszadok
10.4%-a gondolta ugy, hogy a barataik nagyon odafigyelnek
erre, 8.9%-uk ugyanezt gondolta a sziileirdl és 15.4%-uk pedig
a legjobb baratjukrol.

A ,Hany bardtod sportol” kérdésnél az egyetemistak
33.8%-a nyilatkozott tigy, hogy a baratainak tobbsége. Ennél
enyhén magasabb (41.4%) volt azok ardnya, akik azt allitottak,
hogy a barataik koziil csak néhdnyan sportolnak.

A sportolasi szokdsokban mutatkozd nemi kiilonbségek
vizsgélata azt mutatta, hogy a fitik és a lanyok sportolasi gya-
korisagaban jelentdsek az eltérések, hiszen a fiuk 50%-a, mig
a lanyoknak csak 25.7%-a vesz részt heti rendszeres sportban
(p<0.001).

Mig a fitk 64.8%-a barataival sportol, addig a lanyok
47.1%-r6l mondhat6 el ugyanez. A lanyok inkdbb egyediil
sportolnak (36.5%), mig a fitkndl ez az ardny szignifikdnsan
alacsonyabb (13.6%) (p<0.001).

A nemi kiilonbségek a sportolasi szervezettségében is ta-
pasztalhatdak, hiszen a fitik a szervezett kereteket (sport klub)
részesitik elényben (61.7%), a lanyok pedig a hivatalos hattér
nélkiili egyediil vald sportolast (71.6%) (p<0.001).

A lanyok hatranyos sportoldsi szokasat jelzi az az adat is,
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mely szerint a lanyok magasabb aranyban (48.4%) nyilatkoz-
tak tigy, hogy a barataik koziil csak néhanyan sportolnak. Fi-
uknal ez az arany 35.1% volt (p<0.01).

Az életkor, sportolasi szokdsok és tarsas kornyezet Ossze-
fiiggéseinek elemzése egyik vizsgalt valtozo esetében sem mu-
tatott szignifikans kiilonbséget.

A sportolasi statusz és a tarsas kornyezet Osszefliggését
is chi-négyzet probaval elemeztem. El6szor arra voltam ki-
vancsi, hogy a sportolasi gyakorisdg milyen kapcsolatban all
a megkérdezettek kornyezetében élok sportoldsi szokasaval (1.
tablazat). Azt tapasztaltam, hogy a rendszeresen sportol? fiata-
lok baratainak tobbsége (57.1%) rendszeresen sportol. Mig ez
az arany a soha nem sportol¢ fiatalok esetében 9.1% (p<0.001).

Az egyetemistak leginkdbb barataikkal és csoporttarsaikkal
sportolnak, ezek az ardnyok azonban a rendszeresen sportolok
korében magasabbak (53.7%; 13.4%). Az inaktiv, rendszertele-
niil sportold tarsaik korében magasabb az egyediil sportolok
aranya (41.5%) (p<0.01) (2. tablazat).

Az elemzésekbdl az is kideriilt, hogy a rendszeresen spor-
tolok korében magasabb ardanyban vannak azok a személyek
(baratok, sziildk, legjobb barat), akik nagyon odafigyelnek arra,
hogy rendszeresen sportoljanak (15.4%, 11.5%; 24.2%) (p<0.001)
(3. tablazat).

A sportolasi szokdsok alakuldsat a magyar és kiilfoldi hall-
gatdk Osszehasonlitdsanal is chi-négyzet probaval vizsgaltam,
amely azt mutatta, hogy a kiilfoldi egyetemistdk korében ala-
csonyabb a sportoldsi szint. A magyar hallgatok 41.5%-a rend-
szeresen sportol, mig a kiilfoldi hallgatoknal ez az arany 24.2%
(p<0.01) (4. tablazat).

Az is jellemzd volt, hogy a magyar hallgatok inkabb bara-
taikkal és csoporttarsaikkal (67.4%) jarnak sportolni, mig a kiil-
f6ldi hallgatok korében is ebbe a kategodridba tartozott a legtobb
hallgato, az egyediil sportolok ardnya (36.5%) mégis szignifi-
kansan magasabb volt (p<0.01) (5. tablazat).

A sportolas szervezettségét tekintve azt tapasztaltam, hogy
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a magyar hallgatdk korében magasabb volt a kotetlen, hivata-
los (sport klub, iskola) hattér nélkiili, baratokkal valé sporto-
las aranya (24.3%), a kiilfoldi hallgaték korében pedig inkabb
a sport klubos (56.8%) sporttevékenység volt meghatdrozo
(p<0.01) (6. tablazat).

Az el6bbiekben tapasztalt kiilonbségek abban is megmu-
tatkoztak, hogy a kiilfoldi hallgatok Osszességében szignifi-
kansan alacsonyabb ardnyban nyilatkoztak ugy, hogy barataik
tobbsége sportol, vagy minden baratjuk sportol (19.1%). Ez az
arany a magyar egyetemistadk korében 38.6% volt (p<0.01) (7.
tablazat).

Osszegzés, kovetkeztetés

Jelen tanulmdnyomban az SZTE-n tanuldé magyar és kiilfoldi
egyetemi hallgatok sportoldsi szokdsanak vizsgdlatat, az eb-
ben jelentkezd esetleges kiilonbségek és jellegzetességek fel-
tarasat valamint a tarsas kapcsolati halo fizikai aktivitdsban
betoltott szerepének megismerését tliztem ki célul.

Ahogy azt mar korabbi kutatasokbol tudjuk, az egyete-
mista fiatalok a kiilonb6zd egészségpszichologiai kutatdsok,
prevencids-intervencids programok kedvelt célcsoportjai (Jo-
hnston és mtsai, 2005). Fizikai aktivitasi szokasaik megisme-
résének népegészségiigyi jelentGsége igen nagy, hiszen jol
ismert, hogy az aktivitasi szint az életkor elérehaladtaval szig-
nifikansan csokken (Foldesiné és mtsai, 2010). Az egyetemis-
tak még élvezik az oktatdsi rendszer véddhatasat (pl. kotelezd
testnevelés dra), a sporthoz vald pozitiv hozzaallasuk kialaki-
tasa kiemelten fontos, hiszen kilépve az oktatasi rendszerbdl,
munkat vallalva és csalddot alapitva, az aktivitasi szintben
Ujabb megtorpanas, csokkenés kovetkezhet be (Goldscheider
és mtsai, 1993).

Jol ismert korabbi kutatadsokbol, hogy a sportolasi szoka-
sokat a szociodemografiai tényezdk jelentésen befolyasoljak
(Foldesiné és mtsai, 2010; Tari-Keresztes, 2009). Kutatasi ered-
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ményeim is megerdsitik ezt, hasonléan mas kordbbi elemzé-
sekhez, a lanyok szembet(ind hatranyos helyzete az egyete-
mistak kozott is jol lathatd. Hatranyos helyzetiik leginkabb
az aktivitas gyakorisagaban tapasztalhato, de jol lathatoak a
kiilonbségek a sportolds szervezettségét tekintve is. A lanyok
inkabb a szervezett keretek nélkiili sportot kedvelik, és gyak-
ran egyediil sportolnak. A gyakorlati intervencié soran tehat
amellett, hogy a lanyokat célozzuk meg, preferencidikat szem
el6tt tartva kellene 6ket bevonni sportolo kozosségekbe, kere-
tek nélkiili sportolasi szokasokba.

Jelen kutatasunkban az életkor sportolasi szokdsokat meg-
hatdrozé szerepét nem sikeriilt bizonyitani, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy az aktivitasi szintben jelentkez6 draszti-
kus csokkenés nem az egyetem évei alatt, hanem az egyetemre
vald belépés elétt, illetve utan jelentkezik domindnsan. Ez nem
jelenti azt, hogy az egyetemistdk sportolasi szokasa kielégi-
tének mondhaté (hiszen kevesen érik el az ajanlott aktivitasi
szintet) inkabb csak azt mutatja, hogy ebben az életszakaszban
az aktivitasi szint inkabb stagnal.

A magyar és kiilfoldi egyetemistak sportolasi szokasat 0sz-
szehasonlitva jelentds eltéréseket tapasztaltam a gyakorisag, a
szervezettség és a tarsas tényezok tekintetében. Eredményeim
arra hivjak fel a figyelmet, hogy kiilfoldi hallgatok elérése a
kiilénb6zd sportprogramok altal rendkiviil fontos lenne, hi-
szen rendszeres sportoldsi gyakorisaguk joval a magyar hall-
gatok szintje alatt marad. Az is jol lathato, hogy a szervezett
sportolasi lehetéségeket kedvelik, ez pedig jo lehetdség aktivi-
tasi szintjiik novelésére, integracidjuk eldsegitésére.

A térsas kapcsolati halo eredményeit elemezve azt tapasz-
taltam, hogy az egyetemistdk leginkdbb kortdrsaikkal (ba-
ratok, csoporttarsak) szeretnek sportolni, és a rendszeresen
sportolo fiatalok kornyezetében tobb olyan barat van, aki szin-
tén rendszeres sportolonak tekinthetd. Ezek alapjan elmond-
hatjuk, hogy a sport szocidlis eseményként jelenik életiikben,
és a barati kapcsolatokban hasonld aktivitasi szintl egyének
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vesznek részt. A sport jo terepet biztosit barati kapcsolatok ki-
alakitasara.

Roviden Osszefoglalva, kutatdsom eredményei szerint a
gyakorlati intervencid sordn a lanyokra, a kiilfoldi hallgatokra
és a kortarscsoportok, tarsas halézatok szerepére kiilon figyel-
met kellene forditanunk.
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Tablazatok

1. tablazat: Sportoldsi gyakorisdg és a bardtok sportoldsa

Baratok sportolasa

% egy néhiny baratok ?aréts)k mind,en

sem fele | tobbsége | barat
Sportolasi gyakorisag
Soha 11.4 65.9 13.6 9.1 0
1-2 5.2 61 20.8 10.4 2.6
Havi 2-3 2.3 48.8 20.9 27.9 0
Heti 1-2 1.6 43.5 29 25 0.8
Heti 3 vagy tobb 0.5 23.6 15.9 57.1 2.7

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikansnak bizonyult p<0.001
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2. tabldzat: Kikkek sportolnak a megkérdezettek - a sportoldsi gyakorisdg tiikrében

Kivel sportolsz

% barataim- | csoporttarsaim- egyediil | egyéb
mal mal

Sportolasi gyakorisag

Soha 50 15.6 25 9.4

1-2 56.1 6.1 31.8 6.1

Havi 2-3 51.2 7.3 41.5 0

Heti 1-2 64.6 10.1 222 3

Heti 3 vagy tobb 53.7 13.4 18.1 14.8

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikansnak bizonyult p<0.001

3. tablazat: Mennyire figyel oda kirnyezeted arra, hogy rendszeresen sportoljon? -
a sportgyakorisdg tiikrében

Nagyon odafigyel a rendszeres sportra

% barat sziil6 legjobb barat
Sportolasi gyakorisag

Soha 0 12.2 1.4

1-2 12.2 17.1 8.3
Havi 2-3 2 7.3 4.2

Heti 1-2 28.6 12.2 25

Heti 3 vagy tobb 57.1 51.2 61.1

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikdnsnak bizonyult p<0.001
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4. tablazat: Sportoldsi gyakorisig magyar és kiilfoldi hallgatdk korében

Allampolgarsag
% magyar kiilfoldi
Sportolasi gyakorisag
Soha 7.3 18.7
1-2 15.4 23.1
Havi 2-3 9.2 12.1
Heti 1-2 26.6 22
Heti 3 vagy tobb 41.5 24.2

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikansnak bizonyult p<0.001

5. tablazat: Kivel sportolnak a magyar és kiilfoldi eqyetemi hallgatok?

Allampolgarsag
% magyar kalfoldi
Kivel sportolsz?
barattal 55.6 58.1
csoporttarssal 11.8 5.4
egyediil 22 36.5
egyéb 10.5 0

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikansnak bizonyult p<0.001

6. tdbldzat: Sportolds szervezettsége a magyar és kiilfoldi eqyetemi hallgatok

korében
Allampolgarsag

% magyar kulfoldi
Sportolas szervezettsége

iskolai keretek kozott 13.4 9.5
sport klub 425 56.8
baratokkal 24.3 18.9
egyediil 19.8 14.8

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikansnak bizonyult p<0.001
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7. tdbldzat: Bardtok sportoldsa a magyar és kiilfoldi egyetemi hallgatdk korében

Allampolgarsag

% magyar kiilfoldi
Baratok sportolasa

egy sem 1.9 5.6
néhany 39.4 52.8
baratok fele 20.1 225
baratok tobbsége 37.5 15.7
minden barat 1.1 3.4

Megjegyzés: Az elemzés Chi-négyzet probaval szignifikansnak bizonyult p<0.001

137



Csikos Timea — Forgacs Attila

Uj ételek kiprobalasi hajlandésaga a vajdasagi gyerme-
kek és felndttek korében

A nagyméret(i technikai-technologiai fejlédés alapjaiban val-
toztatta meg az ember életét. A felgyorsult életritmus, a fizi-
kai aktivitas csokkenése és a taplalékok szamanak novekedése
szamos testi-lelki devidciot eredményezett.

Az oralitds, igy a taplalkozas is, kozponti helyet foglal el
az ember életében. A szervezet taplalék &ltal jut az életmi-
kodéshez sziikséges energidhoz, és Maslow ota tudjuk, hogy
a magasabb rend(i sziikségletek kielégitéséhez is ételre van
sziikségiink. A taplalkozas mértékét és élvezeti értékét kiilsd
és bels6 befolyasold, nyilvanvalo és rejtett tényezdk bonyolult
kapcsolatstruktirdja hatja at. A tomeg- és telekommunikécio
rendszere iddszer(i tajékoztatast ad a kiils6 megjelenés kiva-
nalmairdl, a globalizal6do élelmiszerpiac legtijabb kindlatairol
és az evésmagatartas modozatairol.

A szépségidedlok az aktualis kulturalis, tarsadalmi és kor-
nyezeti valtozasok reflektalodédsai. Mig az okor a miloi Vé-
nusz-szobor gombolyded formadit, a 20. szdzad a homokoéra
alkata (Marylin Monroe), majd a csontsovany né képét tiik-
rozte (Twiggy), addig szdzadunk az izmos, nap barnitotta tes-
tet (Rubint Réka) tartja idedlisnak. Ennek eléréséhez szamos
utmutatdval szolgdl a média, mely pl. megmondja mit, mikor
és mennyit kell enni. Az informdcidk zome sokszor patogén,
hisz az éhségérzetet double-bind kommunikdciéval manipu-
laljak (Forgdcs, 2010). Egyazon kommunikdcios csatorna irja
el a kivant testképet, ugyanakkor ébreszt vagyat — a megno-
vekedett ételkindlat &ltal —a nagyobb fogyasztasra. (,,Egyen, és
fogyjon!”). Az egymasnak ellentmond¢ informacio keltette fe-
sziiltség éllapotét tiikrozi a bulimia nervosas személy, ahol két
disszocialt En vezérli a tdplalkozdsi magatartast. Az elhizas és
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éhenhalds tudathasadasos allapota tiikr6zédik a vilagban is,
hisz mig a lakossag egyik része éhezik, masik része az elhizas
ellen kiizd (Forgacs et al., 2010).

Az elmult id6k taplalkozasi diszreguldcidjanak kovetkez-
ménye a gasztralis neofdbia is, amely olyan 1j ételek texttura-
jara és illatdra vonatkozd averziot jelent, mely fogyasztasa az
adott kultaraban elterjedt és az egészségre nem karos (Forgdcs,
2008). Az evolucios szelekcio viselkedési féke ez, mellyel novel-
ni kivanja az egyedek talélési esélyét a potencidlisan drtalmas
ételekkel szemben (Wright, 1991; Birch, 1998; Cashdan, 1998).
Masfél-, két éves korig a gyermek izlelve ismeri meg a vilagot,
mindent a szdjdba vesz, megkostol. Az anyai kontroll jelenlé-
tének koszonhetben a taplalkozas biztonsagosnak mondhatd
(szoptatas id6szaka), mely a kor el6rehaladasaval egyre csok-
ken. Ugyanis a jaras kezdetét kovetden a gyermek mozgastere
kiszélesedik, igy elérhetd kozelségbe keriilnek az addig nem
tapasztalt izek és ételek, igy pedig emelkednek az egészségre
artalmas ételek hozzaférhet6ségének ratai. A jelenség hat éves
korig a legkifejezettebb (Addessi, 2005), ezt kovetden a kortars
befolyasolds hatdsara csokken, feln6tt korban pedig stabilitast
mutat (Nicklaus, 2005).

Az ikervizsgdalatok eredményei alapjan a jelenség 78%-ban
genetikailag determinalt, 22%-ban pedig kornyezeti okokra
vezethet( vissza (Cooke et al., 2007). A neofdbia és a nem tekin-
tetében mas-mas eredmények sziilettek, egyértelmui kiilonbsé-
gek nem mutathatok ki (Dovey, 2008). Tarsadalmi-gazdasagi
szempontbol a zartabb kulturat jellemzi ez a fajta attittid, és a
vidéki lakossag korében inkabb elterjedt, mint varoslakok ese-
tében (Flight et al, 2003).

139



1. abra Auszrtdl serdiilék gasztrdlis neofdbia szintjének dsszehasonlitisa
mvidék = vdros

49,79

40,09

31,69 3247
2744

18,52

alacsony ételneofobia kdzepes ételneofobia eros ételneofobia

[Flight et al (2003) ausztrdl serdiilok (n=930) telepiilés fajtdjihoz kotott tanulmdnya
értelmében elmondhatd, hogy a vidéki (n=234) mintdban kifejezettebb (49,79%) az
1] izek és ételek irdnti averzid, mint a virosi (n=696) serdiil6k esetében (27,44%).]

Természetesen az iskolai végzettség is nagyban befolyasolja az
evészavar el6forduldsat, ugyanis az alacsonyabb végzettségliek
magasabb neofdbia-értékeket mutatnak (Schickenberg, 2006).
Mivel az ételneofdbia éhinség esetén nem lenne adaptiv visel-
kedésforma, megjelenése a béséges ételkinalat idészakahoz kot-
hetd. A gasztralis neofdbia kialakuldsdnak prediszpoziciondlis
és kontextudlis tényezdi, epidemoldgidja és Osszefiiggései mas
evészavarokkal maig feltaratlan teriilet, az erre tett kisérletek
kezdetlegesek, azok mélyebb jelentésrétegeinek feltarasa ket-
tés célt szolgdlna: Egyrészt segitene a pszicholégusoknak az
evészavar pontos diagnosztizalasaban és a hatékony terdpia fel-
allitdsdban, masrészt a marketingszakemberek munkajat kony-
nyitené meg egy-egy Uj étel bevezetése soran.

Mivel hazdnkban nem sziilettek a targyalt evészavarra vo-
natkoz¢ tanulmanyok, jelen kutatds célja egy vajdasagi minta
gasztralis neofobia-szintjének és lehetséges Osszefiiggéseinek
vazolasa, illetve a Food Neophobia Scale (a tovabbiakban FNS)
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alkalmazhatosaganak bemutatasa. Feltevésiink szerint az 1] éte-
lekkel és izekkel kapcsolatos averzid kozepes értékeket mutat,
és a mérdeszkoz eredményesebben alkalmazhato a felnétt po-
puldcié korében, mint gyermekeknél.

Anyag és modszer

A vizsgalatban 291 6 vett részt: 133 gyerek és 158 feln6tt, ami
nemi eloszlds tekintetében 70 fitit és 63 lanyt, valamint 52 férfit
és 106 nét jelent. A gyerekek kora 7-10 év kozott (atlagéletkor:
8,5 év), mig a feln6tt populacioé 23-80 év kozott mozgott (atla-
géletkor: 39,81). A vizsgalatra 2013 februdrjatol szeptemberéig
tartd iddintervallumban kertilt sor tobb, véletlenszertien kiva-
lasztott helyszinen (pl. iskola, szinhdz) és telepiilésen (Szabad-
ka, Becse, Zenta).

Az ételelutasitas mértékét Pliner & Hobden (1992) altal
létrehozott FNS 10 itemes ételneofobia-skalaval mértiik. Az al-
litdsokkal kapcsolatos egyetértés fokat jelold hétfokozatt vala-
szok (melyek koziil 6t értéke forditottan szamitodik) pontjainak
eredményét summadzva jellemeztiik az egyéneket az ételneofo-
bia hidnyaval, kozepes szint(i vagy erds étel neofobiaval. Gyer-
mekek esetében az egyes kérdések hangos felolvasasat kovette
a valaszadas, mig felnéttek esetében a kérddivek kitoltése onal-
l6an tortént.

A testtomegindex (BMI = Body Mass Index) értékének ki-
mutatdsdhoz antropometriai mérésekre volt sziikségiink. A
testtomeg (kg) és a testmagassag négyzetének (m?) hanyado-
saval az egyének testmagassagdhoz viszonyitott tobblet/hiany
testtomegérdl kaptunk tdjékoztatast. A gyermekek esetén test-
nevelés, szabad aktivitds vagy osztalyfénoki oran kertilt sor
az adatok felvételére, amihez magassagmérdvel ellatott iskolai
mérleget vagy (ahol ez nem volt) mérdszalagot és digitalis mér-
leget hasznaltunk. Validitas szempontjabdl kritérium volt, hogy
a tanuldk révidnadragban, atlétatrikoban és mezitlab legyenek.
A kapott értékeket a testmagassag dinamikus novekedése és a
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testosszetételben megmutatkozo élettani valtozasok miatt a kor-
osztalyok és nemek szerinti (Egészségiigyi Vildgszervezet altal
kozzétett) testtomegindex-kategoridkba soroltuk, mig felndttek-
nél az dnbevallason alapul6 adatokat egy korosztalytol fiigget-
len standardhoz rendeltiik, a kovetkez6 kategoridk valamelyi-
kéhez: alultaplalt, mérsékelten alultaplalt vagy erdésen sovany,
normalisan taplalt, mérsékelten elhizott vagy tulstlyos, elhizott.

A FNS értelmezésének felderitéséhez interjumddszert al-
kalmaztunk. A gyerekeket arra kértiik, meséljék el, mit jelent
szamukra a skaldban elhangzott, hangosan felolvasott allitds. A
folyamatra tobb fazisban, a tanitdst megel6z6/kovetd fél draban
keriilt sor.

Eredmények
A minta a gasztralis neofdbia jelenlétének magas aranyarol ta-
nuskodik: 35,44%-ban kozepes, 39,97%-ban pedig magas szin-

th ételaverzio regisztralhato.

2. dbra: Az ételneofdbia elbforduldsi ardnya gyermekeknél és felndtteknél

7o

&0

so

40 _ o gyverekek
El felndttek
20 L
o
. _—
Az etelneofobia Kdzepes szinti Erds ételneofobia
hidanya etelneofdbia

Mig gyermekeknél ez a szam 40,60% (kozepes szint(i ételneo-
fébia) és 50,38%, (erds ételneofobia), addig felndtteknél 35,44%
(kozepes szinti ételneofobia) és 37,97%-o0s eloszlasban (erds
ételneofobia) szerepel.

A magas értékek jelenlétét bizonyitandd komparaciot vé-
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geztlink. A felnétt populacio FNS eredményeit 6sszehasonli-
tottuk Schickenberg (2006) 326 kozépkoru, 32-es atlagéletkoru
személyével. Ennek tiikrében elmondhato, hogy a két minta
értékei szinte azonosak, hiszen a hazai kutatds eredményeinek
atlaga 31,9, a holland tanulmanyé pedig 30,1, vagyis a kapott
Osszegeket lehetségesként kezelhetjiik.

1. tdblizat: A neofdbia és a testtomegindex kozotti kapcsolat

Chi-négyzet proba

Value df | Asymp. Sig.
(2-sided)
Pearson Chi-Square 23,271a 10 ,010
Likelihood Ratio 26,472 10 ,003
Linear-by-Linear Association 7,252 1 ,007
N of Valid Cases 145

a. 10 cells (55,6%) have expected count less than 5. The minimum expec-
ted count is ,52.

A neofdbia és a nem, a korosztaly, a telepiilés tipusa, vala-
mint az iskolai végzettség kozotti korreldcid (valdszintileg) az
alacsony elemszam miatt nem szignifikans. 90%-os bizonyos-
saggal viszont Osszefliggést jelenthetiink ki az ételaverzio és a
BMI kozott.

2. tablizat: Atstrukturdlt FNS

Az ételneofdbia | Kozepes szint Erds

hidnya ételneofdbia ételneofdbia
FNS 10-25 26-35 36-70
Eredmények (%) 9,02 40,60 50,38
Austrukturalt 10-22 23-45 46-70
Eredmények (%) 0,75 25,37 73,88
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Megfelel6 viszonyitasi alap hijan a gyermekpopulacié magas
aranyait a FNS ponthatdrainak atszerkesztésével probaltuk ma-
gyarazni, sikertelentil, ugyanis a ponthatarok azonos eloszlasa
sem csOkkentette a neofdbia mértékét, s6t! Az ételneofdbia hia-
nya 9,02%-rol 0,75%-ra csokkent.

A magas szazalékok hatterét felderitendd interjukészitésbe
kezdtiink az erds ételneofdbids gyermekpopulacié korében. A
félreértelmezés lehetOségét négy 4llitds (Nem bizom az idegen
ételekben; Szeretem a kulonféle kultarak ételeit; Mas kultarak
ételei tulsadgosan furcsanak tinnek ahhoz, hogy megkdstoljam;
Szeretek olyan helyekre jarni, ahol mas kulttarak ételeit kinaljak.)
esetében vizsgaltuk. Az idegen és a kultura fogalmai koré cso-
portosult allitasok interpretacioi a kovetkezdk:

e 7 éves fit: Az idegen étel az idegennek az étele.

¢ 10 éves lany: Idegen étel az, amit nem szeretek. Mas kul-
tura étele az, amit nem otthon esziink, hanem masoknal,
pl. a baratainknal.

10 éves fit: Az idegen étel olyan kikomplikalt.

7 éves fit: Mas kultura étele a spagetti, borsofézelék.

9 éves fiti: Mas kultarak ételei azok a zsiros ételek.

10 éves fit: Mas kultardk ételei az egészséges ételek.

7 éves fit: Amikor elmegyiink a mamahoz és ott kultu-
raltan kell enni.

A 10 itembdl 4 esetben torténd félreértelmezés magyarazatul
szolgdl a gyermekkori ételelutasitds magas szdmaranyanak. Eb-
bdl a felismerésbdl kiindulva értelmetlennek tartjuk a neofdbia
és a tobbi valtozo kozti Osszefiiggés keresését, helyette inkabb a
ENS atstrukturalasara, illetve 11j mérdeszkoz kidolgozasara kel-
lene fékuszalnunk.

Diszkusszio
A vajdasagi mintadban a gasztrdlis neofobia a vartnal magasabb

értékeket jelzett (gyerekeknél: 90,98%, felnStteknél: 73,41%-ot). A
feln6ttek neofdbiaaranyai (31,9) a holland populacidéval (30,1)
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szinte azonos értékeket mutattak, ami a jelenség lehetségességét
bizonyitja. A kérddiv értelmezhetdségének kognitiv akadalyai
miatt csak a felndtt populdcio valtozdival végeztiink tovabbi 6sz-
szehasonlitast. Szignifikans korreldciot a neofobia és BMI kozott
tudtunk csak kimutatni (Pearson Chi-Square: ,010), a tobbi eset-
ben (valoszintileg) az alacsony elemszadm miatt az Gsszefliggések
nem voltak egyértelmiiek. Gyermekeknél a magas ételelutasitas
szintjét el6szor a FNS ponthatarok atstrukturalasaval igyekez-
tiink korrigalni, azonban a pozitiv valtozas elmaraddsa miatt
mas megoldds utan kellett nézniink. Az interji bizonyult a leg-
jobb modszernek, hisz altala fényt derithettiink a FNS kisisko-
lasok korében torténd alkalmazhatatlansaganak €s egy gyerme-
kekre adaptalt FNS, vagy egy teljesen 4j kérddiv létrehozasanak
igényére.

Ajanlds

Pliner & Hobden (1992) altal létrehozott ételneofdbia-skalarol az
itemek elemzését kdvetden arra a megallapitasra jutottunk, hogy
azok az etnocentrizmus irdnyaba mozdulnak el. Ebbdl a felisme-
résbdl kiindulva is szorgalmazzuk egy tobb dimenzids kérdéiv
megszerkesztését, melynek létrehozasara az Osgood-féle szem-
antikus differencial alkalmazasat tartjuk legalkalmasabbnak.

Osszefoglalé

A gasztrdlis neofdbia olyan evészavar, melyet az 4j ételek és izek
averzioja jellemez. Valamely populdcio ételelutasitasi szintjének
feltarasa egészségiigyi és gazdasagi szempontbol is eldremozdu-
last jelentene, hisz a terapids célzaton tal a piackutaték munkajat
is segitené (az 1j izek bevezetése soran).

A vajdasagi minta gasztrélis neofobia tekintetében a vartnal
magasabb értékeket mutatott, ami gyermekek esetében 90,98%-
ot, felnStteknél pedig 73,41%-ot jelent. A Food Neophobia Scale
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(FNS) alkalmazhatodsaga gyermekeknél sikertelennek bizonyult,
felnéttek korében viszont jol alkalmazhatd. Ezen felismerésbdl
kiindulva tisztitottuk meg a mintat, és kerestiink Osszefliggése-
ket a felnétt populacio egyes valtozdi és az 1j étel/iz elutasitasa
kozott. Szignifikans Osszefliggést csak a testtomegindexszel kap-
csolatban tudtunk kimutatni.
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Kovacs Sarkany Hajnalka - Kovacs Vilmos - Marosi Tibor

»,Enni vagy nem enni”
Elelmiszer-hamisitds, avagy a (szerbiai) élelmiszer-biztonsig
kihivdsai és lehetOségei

~Méra a tudomanyos vildg igazoltnak véli a Hippokratészi
gondolatot, mely szerint az elfogyasztott élelmiszerek és az
egyének egészségi allapota kozott szoros kapcsolat mutatha-
to ki.” (Gyimes at al., 2012) Ezzel 6sszhangban a fogyasztok
egyre nagyobb figyelmet forditanak az altaluk valasztott élel-
miszerek mindségére, annak beltartalmi értékére. Az egyes
orszagok élelmiszer-jelolésre vonatkozd szabdlyai is ezt az in-
formdcio-szolgaltatast elégitik ki. Mindemellett a jogszabalyi
kornyezet el6irja a kotelezéen alkalmazandé élelmiszer-nyo-
monkovetést és szankciondlja az élelmiszer-hamisitast.

Be kell latnunk azonban azt, hogy annak ellenére, hogy a
jogszabalyok betartdsa mindenki szdmara egyarant kotelezd
érvényl, az elmult években tobb élelmiszer-biztonsagi inci-
dens tortént. (Pager, 2007)

Az élelmiszer-hamisitds fogalma

A hamisitds fogalma alatt az élelmiszerlancban a terméknek
szandékosan jogsértd modon torténd eldallitasat, vagy for-
galomba hozatalat értjiik, kiilonosen, ha az eléallitott, illetve
forgalmazott termék a fogyasztd egészségét veszélyezteti, a ra
vonatkozd eldirdsokban, vagy a gyartmanylapban meghatéro-
zott mindségi eldirdsoknak nem felel meg, illetve a végsé fo-
gyasztd megtévesztésére alkalmas (Elelmiszerlanc-biztonsagi
Stratégia 2013-2022).

Az élelmiszer-biztonsagi incidenseknek az olyan eseteket
nevezzilk, amelyeket a médian keresztiil a nagy nyilvanossag
is megismer, és amelyek soran az adott élelmiszer fogyasztasa
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komoly egészségkdrosodast valt ki, avagy ennek lehetdségét
hordozza magaban. (Pager, 2007)

Az atcimkézoket, a szamlaval manipulalokat, az olcso ter-
méket a draga megfelelGjének csomagolasaban értékesitOket,
a lejart htsbol hamburgert készitOket, az allott, romlasnak
indult baromfit szagtalanitani probalokat, a csaldékat, a nem
biotermeéket biotermékként értékesitOket, a nem mézet méz-
ként eladdkat, a fogyasztokat hamis méréssel, hamis cimkével,
hamis eredettel, valamint hamis Gsszetétellel megtévesztoket
élelmiszer-hamisitoknak nevezziik (Szeitzné Szabo, 2008).

Az élelmiszerhamisitas tulajdonképpen nem kizarolag a
termék Osszetételével, vagy a mindség megdrzési idejével kap-
csolatban torténd visszaélést jelenti, hanem az élelmiszer-ha-
misitds fogalomkorébe beletartozik a markanévvel torténd
visszaélés is, a szellemi tulajdonjogok megsértése. Ez alatt azon
termékek gyartasat kell érteni, amelyeknek sem a recepttiraja-
val, sem pedig a szellemi tulajdonjog tulajdonosanak a gyarta-
si engedélyével értelemszertien nem rendelkezik a gyarto.

Néhany élelmiszer-hamisitdsi incidens

2004 oktdbere: Magyarorszagi paprikabotrany: a kérdéses fi-
szerpaprika aflatoxin és ohratoxin tartalma magasabb volt a
megengedettnél.[1,2]

2007 mdjusa: Magyarorszagi mézbotrany. ,, A boltokban kapha-
to mézek hetven szazaléka hamisitott, cukorral és mas adalé-
kanyagokkal higitott termék. Hét magyar és két kiilfoldi gyar-
t6 terméke bukott meg a mindségellendrzésen.” [3]

2007 augusztusa: Dioxinnal szennyezett guar gumi. Lehetséges
kockazatok: rakkeltd hatds, immun, -és idegrendszer kdrositas
(Pager, 2007)

2008: A kinai csecsemOtapszer melamint tartalmazott.

A ragasztd- és miianyaggydartasban hasznalt melamin miatt
betegedett meg 2008-ban legalabb 300 ezer kisgyerek, illetve
csecsemO Kindban, és koziiliik hat meg is halt.” [4]
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2010: Bébidesszertben kaptdn novényvéddszer-hatoanyagot
meértek. [5]

2011: Uborka botrany - csira botrany: , Uelzen varosanak egyik
mezogazdasagi tizemébdl tobb tartomanyba is szallitott csira-
fajtak okozhatjdk. K6zben Németorszagban a hasmenés jar-
vany haldlos dldozatainak szama 21-re emelkedett.” [6,7]
2012: Németorszagban mintegy negyed millié dioxinnal szeny-
nyezett tojast hivtak vissza a kereskedelembdl. [8]

2012: Szerbidban a kereskedelmi feliigyel6ségnek a kovetkezd
cégek nyujtottak be kérelmet a szellemi tulajdonjog megsérté-
sével kapcsolatban: Kraft food (Milka), Pionir (Negro cukorka,
Karamella-mogyord cukorka), Medela (Kaldcs gyiimolestol-
telékkel), Grenki list licenciranje (Gorki list), Rubin (Vinjak),
Prokupac (Rakija). 2012-ben a hatdsag 917 Milka csokoladét
és 20 104 csomag 100 grammos Karamella-mogyoro cukorkat,
652 Gorki listet, 15 {iveg Vinjakot és 19 tiveg Rakijat vont ki a
kereskedelmi forgalombol. [9]

2013: A szerbiai Versecen egy férfi a helyi szemétteleprdl 6sz-
szegyUjtott csokoladé csomagolasabodl ,olvasztotta Ossze” a
csokoladét, majd azt miianyag tégelyekbe toltve aruba bocsa-
totta. [10]

2013 februdrja: Szerbiai tejbotrany a megengedettnél magasabb
aflatoxin tartalom miatt. Lehetséges kockazatok: rakkeltd ha-
tas. [11]

2013 dprilisa: Lohtsbotrany: 6tvenezer tonna ,, marhahtust” hiv-
tak vissza a kereskedelembél. ,Otvenezer tonna marhaként
eladott huskészitményt hivtak vissza a hollandok, mert el-
képzelhetd, hogy 16hust is tartalmaztak.” ,2013-ban elvégzett
uniods szinti DNS-vizsgédlatok a termékek 4,6 szazalékaban
mutattak ki fel nem tiintetett, tisztazatlan forrasbdl szarmazd
l16hust.” [12, 13,14]

Szakértdi becslések szerint az élelmiszer-hamisitas folya-
matosan névekvd problémat jelent a vilag élelmiszerpiacan.
Ma mar az Osszes hamisitott arucikk hozzavetdlegesen 10%-
a élelmiszertermék. A becslések alapjan a forgalomba hozott
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élelmiszerek 1-3%-a hamisitott, de ez egyes orszdgokban ez
a szam elérheti akar a 10%-ot is. Becslések szerint az euro-
pai novényvédd szerek piacan megkozelitéen 5-7% a hamisi-
tott és az illegdlisan forgalmazott novényvédo szerek aranya.
Magyarorszagon a mindségileg kifogdsolhatd készitmények
aranya 10%, a becslések szerint a hamisitott szereké mintegy
2%. A novényvédd szerek hamisitdsdnak mértéke nemzetko-
zi szinten 5-10%, egyes kelet-eurdpai orszagokban viszont ez
meghaladhatja a 20%-ot is (Elelmiszerlanc-biztonsagi Stratégia
2013-2022).

A magyarorszagi Hamisitds Elleni Nemzeti Testiilet

A Hamisitds Elleni Nemzeti Testiiletet 2008-ban a szellemi
tulajdonjogok megsértése elleni fellépés hatékonyabba téte-
le érdekében hoztdk létre, tevékenységét a 287/2010. (XIL.16.)
Korméanyrendelet alapjan végzi. A hamisitas elleni kiizdelmet
érint6 kérdésekben javaslattevd, véleményezd, illetve tanacs-
adoi feladatokat 1at el:

¢ ,a hamisitds elleni nemzeti stratégia és az ahhoz kap-
csolddd intézkedési tervek kidolgozasa, végrehajtasuk
Osszehangolasa;

* a hamisitas elleni nemzetkdzi és eurdpai unios kezde-
ményezésekkel kapcsolatos kormanyzati tevékenység
Osszehangoldsa és tamogatdsa;

¢ a hamisitdsra vonatkozo statisztikai adatok rendszere-
zése, elemzése;

¢ tudatossagnoveld, felvilagosito programok, kampa-
nyok kezdeményezése, 6sszehangoldsa, valamint vég-
rehajtasuk figyelemmel kisérése;

¢ a hamisitas elleni fellépésben kozremiikodd rendészeti
és igazsagligyi szervek alkalmazottainak tovabbképzése;

* javaslattétel a szellemi tulajdonjogok érvényesitését
szolgald jogszabalyok megalkotdsara és mddositasara.”

150



Tagjai a szellemi tulajdonnal osszefiiggd feladat- és hatds-
korrel rendelkez6 allami szervek, valamint a szellemi tulajdon
védelmével érintett tdrsadalmi és gazdasagi érdekképviseleti
szervezetek képviseldi.

Allamigazgatdsi szervek:

Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium, Igazsagligyért
Felel6s Allamtitkarsag, Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala,
Nemzetgazdasagi Minisztérium, Nemzeti Ado- és Vamhiva-
tal, Emberi Er6forrasok Minisztériumanak Koznevelésért Fele-
16s Allamtitkarsaga, az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak
a Kultaraért Felelés Allamtitkarsdga, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak az Egészségiigyért Felel6s Allamtitkarsa-
ga,Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatdsdg, Nemzeti Média és
Hirkozlési Hatdsag, Orszdgos Renddr-fékapitanysag, Vidék-
fejlesztési Minisztérium, Elelmiszerldnc-feliigyeletért és Agra-
rigazgatasért Felel6s Allamtitkarsaga.

Szakmai és érdekképuviseleti szervezetek:

American Chamber of Commerce in Hungary, Fogyaszto-
védelmi Egyesiiletek Orszagos Szovetsége, Magyar Iparjog-
védelmi és Szerzdi Jogi Egyesiilet, Magyar Konyvkiadok és
Koényvterjesztk Egyesiilése, Magyar Markaszovetség, Ma-
gyar Védjegy Egyesiilet, Magyarorszagi Gyogyszergyartok
Orszagos Szovetsége, Munkaaddk és Gyariparosok Orszagos
Szovetsége, ProArt Szovetség a Szerzdi Jogokért, Vallalkozok
és Munkaltatok Orszagos Szovetsége.

Az élelmiszerekkel kapcsolatos kérdésekkel a 2012-ben
alakult Ipari és kereskedelmi szekcid foglalkozik. Feladata az
egyes iparagi teriiletek hamisitottsaggal valo fert6zottségének
a monitorozasa, a jogérvényesitd lehetéségek vizsgalata, vala-
mint eldsegiteni és tamogatni a vallalkozdi szféra és a hamisi-
tas elleni fellépésben hataskorrel bir6 hatosagok kozotti parbe-
széd folyamatossagat, fejlesztését. [15]

Az agrar-élelmiszeripari dgazat az EU egyik legnagyobb
gazdasagi dgazata, amely 48 milli6 f6t foglalkoztat, és amely-
nek a forgalma évi 715 millidrd eurdra tehetd. [16]
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~ Nemzeti Elelmiszerldnc-Biztonsdgi Hivatal
Elelmiszerbiztonsigi Kockdzatértékelési 1gazgatosag

A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal Elelmiszerbiz-
tonsagi Kockazatértékelési Igazgatosag (NEBiH EKI), 2012.
marcius 15-én a Magyar Elelmiszer-biztonsagi Hivatal (MEB-
iH) jogutddjaként jott létre. A 22/2012 (I1.29.) kormanyrendelet
dontése értelmében a MEBiH 6néllé igazgatosagként beleol-
vadt a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (NEBIH)
néven tovabbmiikodé Mezbégazdasagi Szakigazgatasi Hivatal-
ba. Kiemelt feladata az élelmiszerekbdl, attételesen a takarma-
nyokbol szdrmazo egészségartalmak kockazatanak értékelése,
a nemzetkozi és hazai kapcsolattartds, mindezen informaciok-
kal a kormdanyzat és a hatdosdgok munkdjanak segitése, vala-
mint a fogyasztok kozértheté modon torténd, hiteles tajékoz-
tatasa. [17]

Szerbiai helyzetkép

Szerbidban nincs egységes, kizardlag élelmiszerhamisitdssal
foglalkozo allami apparatus. Amennyiben a szellemi tulajdon-
jog sériil, igy annak a jogorvoslatara a szellemi tulajdonjoggal
rendelkezd egyénileg jogosult.

Az élelmiszerek ellenérzésének a hatéskorét az Elelmi-
szerbiztonsagi Torvényben [18] hatdrozta meg Szerbia az élel-
miszerek alapanyaga szerinti csoportositasban:

1. allati eredet(1 élelmiszerek;

2. novényi eredetli élelmiszerek;

3. vegyes eredet(i élelmiszerek, amelyek tartalmaznak

novényi és allati eredet(i alapanyagot is;

4. olyan élelmiszerek, amelyek nem tartalmaznak sem
novényi sem pedig allati eredet(i alapanyagot (dsvanyi
eredet(i anyagok, so)

5. egyéb élelmiszerek (1ij élelmiszer, génmodositott élel-
miszer és génmodositott takarmany).
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Az élelmiszerbiztonsag és mindség feliigyeletének a hatdas-
korét a kovetkezd felosztas szerint végzik a hatdsagok:
1) Az elsédleges termelésben:
1. allati eredeti élelmiszernél — allategészségiigyi fel-

tigyelOség,
2. novényi eredet(i élelmiszernél — novény-egészség-
tigyi feliigyelGség;
2) Az elddllitas, feldolgozdas és a nagykereskedelemi for-
galmazasban:
1. allati eredeti élelmiszernél — allategészségiigyi fel-
tigyelOség,

2. novényi eredeti élelmiszernél és az alkoholmentes
italokndl — mez6gazdasagi felligyeldség,

3. vegyes eredetli élelmiszereknél — dllategészségiigyi és
mezdgazdasagi felligyel 6ség,

3) Az importnal és az aruk atutaztatdsakor:

1. allati eredeti élelmiszernél — hatdrvami allategész-
ségligyi felligyelGség,

2. novényi eredetli élelmiszer — novény-egészségiigyi
feltigyelOség,

3. vegyes eredetli élelmiszereknél — hatdrvami allate-
gészségligyi és novény-egészségiigyi feliigyelGség;

4) A kivitelnél:

1. allati eredet(i élelmiszernél — allategészségiigyi fel-
tigyel6ség,

2. novényi eredetli élelmiszernél — névény-egészségiigyi
feltigyelGség,

3. vegyes eredetli élelmiszereknél — dllategészségligyi és
mezdgazdasagi feliigyeldség,

4. boroknadl és egyéb alkoholos italoknal — mezdgazdasa-
gi feliigyel6ség;

5. Az tj élelmiszerek, dietetikus termékek, gyermektap-
szer, anyatejpotlo termékek, dietetikus kiegészitdk, az
élelmezésre szant so, az adalékanyagok, aromak, nem
allati eredet(i enzimek és nem allati eredet(i segédanya-
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gok, eredeti csomagolasban 1év0 ivovizek (asztali viz,
asvany- és forrasviz), és a koziizemi viz ellendrzését
az eldallitds és forgalmazds (nagykereskedelem, kis-
kereskedelem, és import) minden szakaszaban a koz-
egészségligyi (Gn. ,szanitdris”) feliigyeldség végzi.
Az allati eredet(i élelmiszerek, a friss hus, tej, tojas,
meéz, hal és vadhus (husbolt, halarusitas stb.) kiskeres-
kedelmi forgalmazasat a Minisztérium altal jegyzékbe
vett, ill. jovahagyott 1étesitményekben az allategész-
ségiigyi felligyeldség, ill. a bor és alkoholos italok kis-
kereskedelmét a mezdgazdasagi feliigyeldség végzi.

6) A génmodositott élelmiszereket az eldallitas, feldolgo-
zas és forgalmazds minden szakaszdban a novény-egészség-
tigyi feliigyel6ség, a génmoddositott takarmany ellendrzését az
allategészségligyi feliigyelOség végzi.

Szerbidban az Elelmiszer-biztonsagi Torvény [18] irja elé
az Flelmiszer-biztonségi és kockézatértékelési Szekértdi Ta-
nacs megalakitdsat (Strucni savet za procenu rizika u oblasti
bezbednosti hrane).

Osszegzés

Manapsag a jogszabalyi el6irasok megszamlalhatatlan sokasa-
gaval ,ducoljuk ald” biztonsagérzetiinket. Bar ezek a jogsza-
balyok kovetendd eljarasként szolgalnak, nem helyettesithetik
a kiegyensulyozott termeldi és fogyasztoi magatartast (Pager,
2007).

Mindazonaltal az élelmiszerbiztonsag alapjat a pontos
és jol atgondolt jogszabalyok fektetik le, amelyeket tudoma-
nyosan megalapozott kovetkeztetések nyoman hoznak meg a
jogalkoto szervek. Pager (2007) megjegyzi, hogy az ellenérzd
szervek é€s a jogalkotok a megel6z6 feladatokat elhanyagoljak,
a szabalyok betartasanak az ellenérzésére forditnak nagyobb
figyelmet. Ugyanakkor az élelmiszer-biztonsdg biztositasa
csakis a megfeleld szakértelem rendelkezésre allasaval és a tar-
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gyi feltételek biztositasaval valdsithaté meg. Mindez azonban
nem elégséges, amennyiben az élelmiszerer eldallitdja tisztes-
ségtelen mdédon kozeliti meg a termékeldallitas kérdéskorét.

Megallapitasok, javaslatok

A szerbiai élelmiszer-biztonsag garantdldsa érdekében

sziikség van:

e az Elelmiszer-biztonsagi és kockazatértékelési Szekér-
t6i Tanacs megalakitasara,

* a hatdsagi ellendrzési jogkorok oly mdodon torténd el-
osztasara, amely lefedi az egész élelmiszerlancot, vagy
egy €lelmiszerlanc-ellenérzési hatésag megalakitasa is
célszer(i lehetne, valamint

e a HACCP élelmiszerbiztonsagi rendszer 12 kialakitasi
lépésének a jogrendbe vondsara.
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Nagy Viktor

Vallalatiranyitas a kontrolling és a szamvitel
eszkozeivel

A kutatds indokldsa

Az informaci6 az élet minden teriiletén fontos szerepet jatszik,
nincs ez masképpen a gazdasagi életben sem, mert tudjuk,
hogy az informaci6 és a tudas érték és hatalom. A vallalatok-
nak informdciora és tudasra van sziikségiik ahhoz, hogy piaci
helyzetiiket megszilarditsak, hogy versenyelényhoz jussanak,
vagy éppen megszorongassak versenytarsaikat — ehhez azon-
ban nem elég csak a vallalat bels6 tevékenységére, folyama-
taira koncentralni, terméket fejleszteni, sziikséges a vallalat
kornyezetében torténd események gytijtése és dokumentaldsa
is, de még a belsé torténések feljegyzése is nélkiilozhetetlen.
Ezeket az adathalmazokat olyan megbizhaté helyen kell tarol-
ni, amely képes az Gsszes torténést egy helyen elhelyezni és
biztositani, hogy egy id6ben tobb érdekelt is képes legyen latni
és hasznalni azokat.

Erre az igényre sziiletett meg vélaszul az ERP rendszer,
amely azonban O6nmagaban nem képes mindazt biztosita-
ni, amire a vallalatnak a miikodéshez, a vezetdségnek pedig
a dontéshozatalhoz sziiksége van. Az ERP rendszer csak ta-
mogatni tudja egy véllalkozas tényleges irdnyitdsi rendszerét,
amely a gazdasagi tarsasag munkafolyamatainak 0sszességét
szabalyozza és ellenOrzi, valamint amely megfelel a hatdlyos
jogszabalyok elbirasainak. Vagyis a vallalkozdsoknak sziiksé-
giik van egy vallalatiranyitasi és az azt tAmogato informatikai
rendszerre is ahhoz, hogy mtikodésiik hatékonysaga noveked-
jen, és sikeresen végre tudjak hajtani vallalati stratégidjuk 1é-
péseit.

Kutatdsom soran arra fékuszalok, hogy a vallalati infor-
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matikai rendszerek mennyire képesek lekdvetni a piac és a
gazdasag valtozasait anélkiil, hogy nagyobb koltség és idd
raforditasra lenne sziikség. Vizsgalataim elsésorban arra kon-
centraltak, hogy milyen igényeik vannak a gazdasagi élet sze-
replSinek, és mit kindlnak a piacon 1évé ERP rendszerek. Ugy
vélem a keresleti és kindlati oldalt ebben az esetben is 0ssze
kell egyeztetni, hiszen a kinalati oldalon felt(in6 hidnyossagok
és a keresleti oldalon jelentkezd talzott elvarasok befolyasol-
hatjak a hasznalt ERP rendszer alkalmazkoddképességét. Ez
kiilonosen abban mutatkozhat meg, hogy egy-egy valtozast
az informatikai rendszer csak lassan képes lereagalni, ami a
felhasznalonak, nem csak anyagi, de {izleti karokat is okozhat.

Az ERP informdcioigénye

Az ERP rendszerek tehat tdmogatjdk és hatékonnyd teszik a
gazdasagi tarsasdgok folyamatait. Kutatdsom szempontjabdl
fontosnak tartom, hogy alaposan feltérképezzem a vallalkozas
folyamatait szabalyozé vallalatirdnyitdsi rendszert, amelyet
a szamvitel és a kontrolling hatdroz meg. Magyarorszagon a
Szamviteli torvény eldirdsainak betartdsa minden vallalkozas
szamara kotelezd. A torvény eldirja, hogy a vallalkozasnak le-
gyen szamviteli politikdja, és a folyamatokat bizonylatokkal is
ala kell tdmasztania. A vallalkozas vezetdjének tehat minden-
képpen meg kell hatdroznia, ezeket a folyamatokat, hogy minél
atlathatébbak és nyomon kovethetéek legyenek. A megfelel6
mindségli és mennyiségli informdcio kozgazdasagi értelemben
is egy nagyon fontos tényezd, eszkdz a gazdalkodo szervezet
vezetdinek kezében, mert megkonnyiti az adott dontést.
Az értékes informacio, egyenld. ..
* nagyobb hatékonysag —a megfeleld informdacidk segithetik
a vezetést olyan dontések meghozataldban, amelyek segit-
ségével nd a vallalkozas termelékenysége, teljesitménye,
* nagyobb hatdsossag — a vallalkozas olyan dolgokat is
meg tud oldani, amelyekre ezel6tt vagy lehetdsége, vagy
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kapacitdsa nem volt,
jobb megfelelés a partnerek felé. (Dobay, 1997)

Az informdcidval szemben a fogado fél altalaban sok kove-
telményt tdmaszt, hiszen nem mindegy milyen, mennyi és mikor
érkezik az adott informdciobdl, és annak hatasara milyen donté-
sek sziiletnek. Dobay (1997) szerint az informaciokkal szemben
a kovetkezd kovetelményeket tdmasztjuk:

1

. Az informécié mindségi kovetelményei:

pontossag — azt az azonositot kapjuk, amit valaszként
kapnunk kell,

precizitads — a kapott informacié kell6 mértéka részle-
tezettsége,

relevancia — a feltett kérdésekre valaszolunk,

teljesség — mennyire fedi le a valasz a feltett kérdést,
kor — az adat keletkezésétdl az atadasaig eltelt id6,
id6tlrés — az az idShatdr, amig az informadcié az adott
célra biztonsaggal felhasznalhato,

forras — személy, szervezet, akitdl az informacio szar-
mazik.

A véllalkozasok altaldban belsd adatforrasokat hasznalnak
az informadciods rendszeriik mtkodtetésére, és nagyon ritkan ta-
maszkodnak kiils6 forrdsokra, egyrészt az anyagi vonzat miatt,
masrészrdl a kiviilrdl érkezé informaciok mindségének ellendr-
zése idbigényes feladat.

2. Az informacio elérhet6ségi kovetelményei:

W

hozzaférhet6ség — az a mérték, amivel jellemezhetd az
informdcié megléte és a kérdezd szamadra torténd elér-
hetSsége,

hozzaférhetdségi korlatozasok — feltételek, melyek az
informacid egyes részleteinek hozzaférhet6ségét korla-
tozzak.

. Az informdci6 bemutatdsi kovetelményei:

tomorités, Osszegzettség,
kiviteli formatum — az informdcio elrendezése, megje-
lenitése a felhasznaldi feliileten.
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Azok az informdciok —amelyek megfelelnek, a felsorolt ha-
rom kovetelményeknek - alkotjak az informdcids rendszer ele-
meit. A rendszer pedig azon elemeknek az egytittese, amelyek
valamilyen szempontbodl kolcsonhatdsban vannak egymassal,
vagy Osszetartoznak és egyiittmiikodnek valamilyen cél meg-
valdsitasanak érdekében. Ezek az elemek egységes egészként
jelennek meg a kornyezetben. Amennyiben gazdasagi rend-
szerrdl beszéliink, a megfogalmazds annyiban valtozik, hogy
az informdcios rendszer elemei egy gazdasagi cél érdekében
miikodnek egyiitt (Bacs, 2004).

A gazdasagiinformdcios rendszer a vezetdi munka szerves
része, ez biztositja a kommunikaciot a menedzsment kiilonbo-
z0 szintjei kozott. A rendszer {6 feladatai: az informacié akku-
mulaldsa, taroldsa, csoportositasa, kozlése. Ez nem azonos a
szamitdgépes adatfeldolgozassal. Ez az informacios rendszer,
olyan egységet jelent, amely emberekbdl, dokumentumokbdl,
gépekbdl all, és amelynek minden eleme egyforman fontos és
egyarant hatdssal van a tobbi elem miikodésére. (Szervezési és
Vezetési Ismeretek, 2002)

Az informdcios rendszer segitségével, az adatok gytjtésé-
re, tarolasara, visszakeresésére, strukturalasara, sz(irésére, 0sz-
szefoglalasara és kommunikalasdra van lehetdség. Ezek alap-
jan a gazdasagi rendszer a kdvetkezd tényezdkre bonthatd:

¢ avallalkozas gazdasagi tevékenységeit, tranzakcidit le-

ir6 adatok Osszegytijtése, rogzitése, ellendrzése, szami-
togépes feldolgozasra alkalmassa tétele, tovabbitasa,

¢ az adatoknak az informatikai szempontok szerint opti-

malizalt, biztonsagos, hatékonyan és gyorsan elérhetd
modon torténd tarolasa,

¢ az adatoknak céltudatos, meghatarozott algoritmusok

szerinti feldolgozasa,

* eldre definidlt, illetve ad hoc igényeknek megfeleld ki-

mend informaciok elballitasa célszerti formaban,

e az informacidk tovabbitasa, a felhasznalohoz torténd

eljuttatdsa. (Iranyitas és Informatika 2000)
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Véleményem szerint, az informdcios rendszer tobb mint
puszta adatfeldolgozas, az informdacids rendszer segit, hogy
hatékonyabban végezziik el feladatainkat, f6leg azokat, ame-
lyeket eddig vagy nagy id6raforditassal, vagy nagy koltségek
aran tudtunk elvégezni, esetleg egyaltalan nem tudtunk meg-
oldani. Ez az egyik haszna az informadcids rendszernek, de las-
suk, még milyen haszna van egy jé informacios rendszernek:

* mindség: az informdcidé idSben éri el a megfeleld he-
lyet, relevans, pontos valaszt ad, elérhetd

* amenedzser hasznositani tudja az adattomeget

* az informdacids rendszerek altalaban kemény, formali-
zalt, mérhet6 adatok alapjan adnak informaciokat, de a
mai rendszereknek mddot kell adniuk puha, nem mér-
hetd, mindségi informaciok beszerzésére és kezelésére
is. (Iranyitas és Informatika, 2000)

* azinformacids rendszer védi a szellemi tulajdont, kor-
latozza az elérést, visszaveri a kiils6 tamadasokat, s ez-
zel noveli az informdcios vagyon értékét. (Iranyitas és
Informatika, 2000)

Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy az informéacios rend-
szer megléte gazdasagi szempontbol is nélkiilozhetetlen, mi
tobb, létfontossagu a dontéshozdk szamara.

A vallalkozas teljesitményét és gazdasagi helyzetét a
szamviteli adatok tiikrozik, amennyiben a jogszabalyokban
el6irtaknak megfeleléen gytijtotték Ossze és rogzitették az in-
formacidkat, abban az esetben ezek valds képet festenek a val-
lalkozas helyzetérdl. Ez mind a gazdasagi tarsasag, mind pedig
a hatdsagok szamara nagyon fontos. Mig elébbiek a stratégiai
dontések meghozataldra hasznaljdk az igy megszerzett infor-
maciokat, addig az utdbbiak a jogszabalyi megfelelségeket
tudjak ellendrizni.
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A szamwiteli informdcids rendszer

A szamviteli informdcids rendszer kialakitdsa minden vallal-
kozas elsé feladta, célszer(i mar a cég alapitaskor megtervezni,
hogy milyen informaciok felhalmozasdra és rogzitésére lesz
sziikség ahhoz, hogy a késdbbiekben az irdnyitok a megfeleld
stratégiai dontéseket id6ben és raciondlis médon tudjak meg-
hozni.

Maga az informadcids rendszer a gazdalkodo szervezet
tevékenységébdl, feladataibdl, tranzakcidibol szdrmazd in-
formaciok akkumuldlasaval, rendezésével és feldolgozasaval
foglalkozik, tdmaszt nyujtva ezzel a vallalkozas napi tevé-
kenységéhez. A rendszer hasznaldi azok, akik az informaci-
okat megfele]l6 mdédon a rendszerbe implementaljdk, illetve
azok, akik az implementalt informaciokat a dontéseikhez fel-
hasznaljak (Elliott, 2010).

A szamviteli informaciok fontosak a piac szerepldi és a gaz-
dasagi tarsasagok szdmadra egyarant. Ezekbdl a kiils felhasz-
nalok hasznos informécidkhoz jutnak a vallalkozas gazdasagi
helyzetét és stabilitasat illetéen, mig a bels6 felhasznaldk sza-
mara a vallalkozason beliili dontésekhez és az ellendrzéshez
nyujt segitséget tigy, hogy a rendszert a sajat informacioigé-
nyiiknek megfelel6en alakitjak ki. A szdmviteli rendszeren be-
liil két csoportot kiilonboztetiink meg a pénziigyi és a vezetdi
szamvitelt. Mig az el6bbi a jogszabalyok altal el6irt formaban
és gyakorisaggal halmozza fel, rendezi és rogziti az informaci-
Okat a szervezetrdl, addig az utobbit a gazdasagi tarsasag ve-
zetdinek informdcidigénye alakitja.
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1. tablazat: Pénziigyi és vezetdi szdmvitel

Pénziigyi szamvitel

Vezeto6i szamvitel

Célok és azok iranyultsaganak eltérései

Els6dlegesen a kiils6 elszamoltatas
igényeinek (adobevallds, mérlegbe-
szamold) kivan megfelelni, és csak
masodlagosan, féleg a tényadatok
tekintetében a vezetSknek.

Az elszamolds eszkoze
(elszamolasorientalt)

Az iranyitas igényeit tartja fonto-
sabbnak, infoival els6dlegesen an-
nak dontési munkajat tamogatja.

A tervhez képest a tényeltérések
érdeklik.

A vezetés eszkoze (dontésorientalt)

Az adatok tovabbi feldolgozasanak eltérései

Multra orientalt, visszatekintd

az adatok gyujtésénél, szambavéte-
1énél a tényadat-centrikussag (pon-
tossag) jellemzi.

Adatfeldolgozasoknal is a cél- és a
jovoorientaltsagot helyezi el6térbe,
tervszamokat ir eld.

El6szor megtervezi az elkovetkezd
idészak varhatd koltségeit, arbe-
vételeit (tervkalkulacio), és ahhoz
méri folyamatosan azok tényleges
megvaldsulasat (ténykalkulacio).

A gazdalkodas, az elszamolas technikajat tekintve

A vallalkozas egészét fogja at.

Csak a kozvetlen értékteremto fo-
lyamatot fogja at.

Magaba foglalja a dontésorientalt
telj. és koltségelszamolast.
Koltségtervezésnél tervkoltségsza-
mitasi moédszereket alkalmaz.

Idében valo eltérés

Sajat infés rendszerével az adott
id@szakrdl mindig utélag (havon-
ként, évente) gytijti az adatokat, és
végez kimutatasokat.

Olyan infds rendszert kellett kiépi-
tenie, amely a vezetés folyamatos
tajékoztatasa érdekében nem tudja
megvarni a havi zarasokat, hanem
legtobbszor az analitikak napra-
kész adataihoz kell nytlnia
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Szabalyozottsaggal kapcsolatos eltérések

Munkajat a torvények, a szamviteli
politika szigortian szabalyozzak.

Pl: 5-6s szamlaosztalyban a bér-
koltségeket tobb alszamlara kény-
telen bontani, pl.: tarsadalombizto-

A szervezet bels6 szabalyozasanak
(a CO Szakmai Szabalyzat) megfe-
leléen viszonylag nagy szabadsag-
fokkal rendelkezik,

a f6konyvbdl kiindulva csak az 6sz-

sitasi jarulék. szes bérkoltséget vizsgalja.

valtoztatni kivan, intézkedéseket
indukal
naturalidkkal is dolgozik

megismer, tudomasul vesz

csak értékadatokat hasznal

elsédleges a pontossag inkabb az idSbeliség a fontos

T-K a tervhez képest a tény eltérések
érdeklik
reproduktiv kreativ

egy gazdasagi évet lat tobb savban
(0-3-6-12 ho)

elszamolasi egységeket hasznal

hosszabb tavot lat folyamatosan

felelGsségi egységekre épit

egysiku, statikus informacids
rendszer

tobbdimenzids, rugalmas
informacios rendszer

Forrds: A szerz0 sajit szerkesztése, Kardos Barbara — Szatnd Imre — Veress Attila
(2007) A vezetdi szamvitel alapjait felhasznilva

Akar pénziigyi, akar vezetdi szamvitelrdl beszéliink a szamvi-
teli informacids rendszer a vallalkozasok nélkiilozhetetlen ré-
sze, hogy a gazdasagi tarsasag helyzetérdl mind a belsd, mind
a kiils6 felhasznaldok szamadra megbizhaté képet kozvetitsen
eldsegitve azok hatarozatainak megalapozottsagat.

Erdemes azonban elgondolkodunk azon, hogy melyek
azok a koriilmények, melyekhez csak a szamvitel altal akku-
mulalt adatok és az azokbdl indikalt informéciok nem elegen-
déek, mert ennél tobbre van sziiksége a vezetésnek, ahhoz
hogy biztos legyen dontése helyességében.
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A kontrolling rendszer

Az el6zbekben lathattuk, hogy a szamvitel, megfelel6 mdédon
képes mind kiils6, mind belsé informaciokat szolgdltatni, attdl
fliggben, hogy pénziigyi vagy vezetdi szadmvitelrdl beszéliink.
Kérdés azonban, hogy a gazdalkodo szervezet vezetdi szamara
a megalapozott dontésekhez elegenddek-e a szamvitelbdl nyert
informaciok, vagy a dontések hatdsait is szeretnék latni, még
akkor is, ha nem rendelkeznek ,, vardzsgdmbbel”, ami a jovébe
lat. A vélasz természetesen igen, és az okos vezetOk ehhez ren-
delkeznek , vardzsgombbel” is, melynek neve Kontrolling.
Kontrollingnak nevezziik az tizemgazdasagi folyamatok
tervezését, iranyitasat és a vallalatvezetés optimdlis informa-
ciokkal vald ellatasat. Tehat a Kontrolling nem azonos az el-
lendrzéssel, ahogyan azt sokan gondoljak, annal joval tobbet
takar gazdasagi értelemben, de szamvitellel sem egyenértéki
fogalom, hiszen mig a szamvitel feladata a vallalkozastdl kifelé
irdnyuld informacidadas, addig a kontrolling a véllalat vezeté-
sét latja el informadcidval, tehat a bels6 informacidadason van a
hangsuly. A kontrolling feladatdnak betoltésekor épit a szam-
vitel altal szolgdltatott adatokra, de nem a multbeli tényadato-
kat prognosztizdlja, hanem jovdbeli kovetelményeket hatdroz
meg a vallalkozas gazdasagi teljesitményével kapcsolatosan,
amelyet normdal mkodés mellett a gazdasagi tarsasag teljesite-
ni tud (Bojtos, 2004.).
A kontrolling rendszernek két tipusa létezik (Bojtos, 2004):
1. Stratégiai kontrolling: a véllalkozas jovdjének hosszu
tava biztositasaval foglalkozik. Figyelembe veszi a tar-
sadalmi, politikai, kornyezeti, gazdasagi és technoldgiai
valtozasokat, és fejlddéseket. Olyan hosszu tavua infor-
maciokat gytjt, amelyek alkalmasak arra, hogy beldliik
a varhato valtozasok idejében felismerhetdek legyenek,
és ha sziikséges a megfelel( intézkedések idejében meg-
hozhatdak és végrehajthatoak legyenek. Feladata a stra-
tégiai menedzsment tAmogatasa.
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2. Operativ kontrolling: feladata a vallalkozas folya-
matainak irdnyitdsa egy iizleti éven beliil, az ehhez
sziikséges eszkozokkel és eljarasokkal, tehat ez egy ro-
videbb idStartamu irdnyitds, ellenérzés és informacio-
val valo ellatast jelent. Az tizemmel szemben a normal
miikodésnek megfelelden kovetelményeket hataroz
meg, melyet az {izleti év alatt teljesiteni tud és kell is. E
kovetelményeket veszi alapul, amikor terv — tény 0sz-
szehasonlitast végez, igy értékelhetd és korrigalhatd el-
térések tarhatdak fel. E tevékenység eredményes meg-
valdsitasa harom elv szem el6tt tartasaval lehetséges:
gazdasagossag, jovedelmezdség és likviditds.

A fentiekbdl jol lathatd, hogy mennyi, a gazdasagi tarsasag
szamara hasznos feladatot képes a kontrolling ellatni. Jellem-
z0je, ha mint vezetdi informacids rendszerrdl beszéliink, hogy
barmely id6ben, barmely koriilmények kozott a vezetd szama-
ra megfelel6 mindségli informaciot szolgaltat. A kontroling
rendszere megszakitas és hézagmentes kell, hogy legyen, nem
eshetnek ki informaciok, adatok és folyamatok a rendszerbdl,
erre a kontrollernek kell iigyelnie. A kontrolling beszamolo té-
nyeken, adatokon, grafikonokon alapul, par mondatos magya-
razatokkal kiegészitve. A kontrolling rendszernek és beszdmo-
l6inak egyértelmiinek, érthetének, kezelhetonek kell lennie a
vezetOség szamdra, és megfeleld mennyiségli adaton kell ala-
pulnia a kovetkeztetéseinek (Horvath, 1993).

Természetesen a kontrolling — mint rendszer — alkalmaza-
sanak is vannak korlatai (Bojtos, 2004):

* Dbizonytalan koriilmények kozott kell a modszert alkal-
mazni,

¢ csak bizonyos hatarok kozott lehet eldre latni, prog-
nosztizalni lehet csupan a gazdalkodd céljait,

¢ azoknak abelsé er6forrasoknak (innovativ, koltséggaz-
dalkodasi vagy mas tartalékoknak) a feltdrdsa, ame-
lyekkel valaszt lehet adni a kdrnyezet, a piac allitotta
kérdésekre, sem lehet tokéletes,
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* szigoru feltételei vannak annak, hogy sikeresen alkal-
mazhatd legyen a rendszer (legfontosabb a gondolko-
dasba, viselkedésbe, és tettekbe beépiil$ befogadas, nem
pedig a tudasbeli és technikai infrastruktara),

* nem alkalmas az adottsagszerti tényezdk befolyasolasara,

* nem képes vezetdi tévedések kovetkezményeinek elha-
ritasara,

A kontrolling rendszer megbizhatd alkalmazasat sok tényezd
befolyasolja mind pozitivan, mind negativan, de az biztos, hogy
a negativ tényezok ellenére is ez a gazdasagi tarsasagok vezetd-
inek ma ez egyik legmegbizhatobb informacids rendszere, mely
képet mutat a vallalkozas helyzetérdl.

A szamuitel és a kontrolling informdcidigénye

A véllalkozasok operativ irdnyitdsahoz széles korti tajékozott-
sagra van sziikség. Az informacidk begytijtése és rendszerezé-
se teszi lehet6vé a kiilonboz6 tervek és stratégiak elkészitését,
és a napi operativ irdnyitdst is. Ebben a fejezetben bemutatom,
hogy milyen ismeretek, adatok felhalmozasara és rendszerezé-
sére van sziikségiik a gazdasagi tarsasagok vezetdinek ahhoz,
hogy dontéseik megalapozottak legyenek.

A megfelel6 informacids rendszer kialakitasa szempontja-
bol a kovetkezd tények jelentdsek (Bogel — Salamonné, 1998):

* minden tevékenység a vallalat szempontjabdl fontos,

adatként rogzitése elengedhetetlen,

* aszervezeten beliili tevékenységek adatként valo rogzi-

tését a vallalkozasnak kell végeznie,

* avallalaton kiviili tevékenységek adatrogzitése a valla-

latnal, vagy annak partnereinél torténhet meg.

A gazdasagi tarsasdg vezetdje szdmadra, hatdrozatainak
megalapozdsdhoz sziikséges belsd informaciok a kovetkezo-
képpen csoportosithatoak: termelést leiro adatok, a teljesit-
ménytényezdk és adatok, a szamviteli informacidk (Bégel — Sa-
lamonné, 1998).
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A vallalkozas vezetdinek a bels6 informaciok mellett sziik-
ségiik van kiils6 informdciok beszerzésére is indokolt dontése-
ik meghozataldhoz. Kiils6 informaciohoz a kovetkezéképpen
juthatnak: elektronikus média, nyomtatott sajto, hivatalos koz-
leménynek, rendeletek, szdmitdgépes adatbazisok, szaktanacs-
adas (Angyal, 2001).

Az eddig megfogalmazottak alapjan tehat a szamvitel és a
kontrolling informacidigényét célszerli egy informdacids rend-
szerbe foglalni, amely egyrészrdl a megfelel6 mindségli és
mennyiségii adattal latja el a vallalkozas vezetdit, tulajdonosa-
it, masrészrdl a cég irant érdekléddknek is korrekt informaciot
biztosit. Ennek az informacids rendszernek az adatbézisa a ko-
vetkezd torzsadatokat kell, hogy tartalmazza:

¢ avallalkozas alapadatait,

a termékek arait,

a termékek adatait, jellemzdit, paramétereit,

a koltségek tipusait,

a koltséghelyek kodjait,

a koltségviselGket,

a munkaerd koltségeit,

az alap és segédanyag felhasznalasat,

a gépi munkafelhasznalast,

az Osszes olyan adatot, amely valamilyen mdédon be-
folyasolja a vallalkozas teljesitményét, piaci helyzetét.
Tulajdonképpen a vezetSk informacidigénye hatdrozza meg,
hogy a vallalkozas milyen informdcios rendszert alakit ki, és
hogy azon beliil a kontrolling, illetve a vezet6i szamvitel mi-
lyen adatok gytjtését hatdrozza meg. Ez teljesen egyénre/cég-
re szabott, azt is mondhatnank, hogy ez mutatja meg, hogy a
vallalkozas vezetdje mennyire koriiltekinté dontéseit illeten,
de nem csak azt kell eldonteni a vezetdségnek, hogy milyen
adatokat gytjtenek, hanem azt is, hogy hogyan gydjtik, és
hova keriiljenek ezek az adatok.
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A gazdasagi tarsasdg érdekeltjeinek informicids igényei

Oscar Wilde a kovetkez6t mondta a cinikus emberrdl ,Min-
dennek ismeri az arat, de semminek sem ismeri az értékét.”
A gazdasagi tarsasagok érdekeltjeinek (,,stakeholders”) azon-
ban ismernitik kell mindkett6t, azonban erre csak akkor van
lehetdségiik, ha a megfelel6 idében rendelkeznek a megfelel$
mennyiségii és mindségli informacidval. A vallalkozasok ese-
tében az informacid értéke abban rejlik, hogy az mennyiben
jarul hozza a tarsasag hosszt tavi nyereségességéhez. Az ér-
téket azonban a valdsagban sok tényezd befolyasolja, egyfeld],
hogy adott pillanatban mi mindsiil értékes informacionak, az
igen szubjektiv és érdekeltenként valtozo. Masfel6l ami ma ér-
tékes, lehet, hogy holnap mar nem az, és ami ma egyértelmu
és meghatarozott, holnap bizonytalannd és kritikussa valhat.
Néhany példa az értékes informacidra a teljesség igénye nél-
kiil: jelenlegi koltségek, informaciok az arakkal kapcsolato-
san, adatok a pénziigyi nyerségrdl és veszteségrdl, statisztikai
adatok a teljesitményrdl és a termelékenységrdl, ismeretek a
tarsasag folyamatairdl és annak miikodésérdl, adatok a be-
szallitoi lancrol és a beszallitoi kapcesolatokrdl, informacidk a
vevOkapcsolatokrdl és a versenytarsakrol, az 4j termékekkel
kapcsolatos tervek és elképzelések, szabadalmak, védjegyek,
engedélyek (Elliott, 2010).

Ezek az informdciék onmagukban és egytittesen is érté-
kesek lehetnek, azt azonban mindig az érdekeltek dontik el,
hogy mely informdciok és mikor értékesek szamukra. Miért
fontosak és mitdl értékesek az informacidk? Minden vallalat le
akarja gy6zni a versenytdrsait, ehhez viszont sziikséges poten-
cidlis adottsagainak, jelenlegi helyzetének felmérése és megha-
tarozdsa, valamint a jovében elérendd célok kitlizése.

Ertékes informaciéra altaldban azoknak a gazdasagi tarsa-
sagoknak az érdekeltjeinek van leginkdbb sziikségiik, amelyek-
nek a globalizal6do versenykornyezetben gyors valtozasokkal
kell megkiizdeniiik, szembe nézniiik, vagy olyan orszdgokban
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vannak jelen, ahol a piacgazdasag még rovid ideje miikodik,
vagy ,fejl6dd” gazdasaggal rendelkezd orszagban vannak je-
len (Elliott, 2010).

Ezekben az esetekben leginkdbb, de minden mas gazda-
sagi tarsasag esetében is nélkiilozhetetlen a megbizhato infor-
maciok megléte és elérhetdsége az érdekeltek szamara. Mivel
azonban a tarsasag érdekeltjeinek kiilonb6zdek az informacio-
igényei, a tovabbiakban a belsd és kiils6 érdekeltek informaci-
digényeit vizsgdlom.

A vdllalkozds kiilso érdekeltjeinek informdcidigénye

A vallalaton kiviiliek csoportja, amely a befektetékbdl, hitele-
z0kbdl, tigyfelekbdl, beszallitokbdl, a szabalyozd szervezetek-
bdl, a konyvvizsgalokbol és az elemzdkbdl 4ll, elsésorban a
pénziigyi adatokbdl tajékozodik. Ennek oka, hogy e csoport sza-
mara csak a szervezet éltal torvényileg kotelezden nyilvanossa
tett informéacidk allnak rendelkezésre. Egyrészt, ezek az adatok
alapjan, masrészt, az altaluk kapott osztalék mértéke, a beru-
hazasaik értékének novekedése, valamint a befektetéseik hoza-
manak az elvartakhoz képest valo alakuldsa alapjan itélik meg
a vallalkozas pillanatnyi helyzetét. A vallalkozas vezetésének
tudnia kell, hogy stratégidjuk, dontéseik eredménye hogyan je-
lenik meg a pénziigyi eredményekben, mivel a kiilsd érdekeltek
ez alapjan hataroznak a vallalkozassal kapcsolatos tigyeikben,
azaz latniuk kell azok befektetdi megitélését is. Valamint ponto-
san ismerniiik kell, hogy milyen informécidra van sziikségiik a
kiviilalloknak dontéseik meghozataldhoz (Elliott, 2010).
Azonban mindannyian tudjuk a gyakorlatbdl, és a gazda-
sagi valsag kirobbanasakor kitort jo néhany botranybdl, hogy
igen nagy a szakadék a tarsasag vezetdi altal nyujtott infor-
maciok és a befektetok szamara értékes informaciok kozott,
ezért a kiviilallok részérdl igen erdteljes nyomas nehezedik a
vallalkozas vezetdire, hogy az eddiginél is tobb informaciot
hozzanak nyilvanossagra a jovében. Mivel tobb nem pénziigyi
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jellegli informdciora is igényt tartanak a befektet6k, amelyek
mutatjak a fenntarthato fejlédés lehetdségeit, ezek alapjan a ki-
viilallok meggy6zddhetnek arrdl, hogy fenntarthatd-e a vallal-
kozas versenyelénye a jovében. Ebben az esetben a gazdasagi
tarsasag vezetdinek fel kell adniuk az ellenérzéseiket ezeknek
az adatoknak a nyilvanossa tételével kapcsolatosan, bar vona-
kodasuk érthetd, hiszen igy a versenytarsak is hozzajuthatnak
olyan informdacidhoz, mely a jovOben csokkentheti a tarsasag
versenyeldnyét. Ezzel szemben pozitivum lehet, hogy a tobb
adat meghozhatja a befekteték kedvét, és a tarsasag tobb for-
rashoz juthat (Elliott, 2010).

A villalkozds belsé érdekeltjeinek informdcioigénye

Rendkiviil fontos kielégiteni a gazdasagi tarsasag vezetdinek
informdcidigényeit, mert ezek alapjan képesek megfeleld straté-
giai dontéseket hozni biztositva a vallalkozas fenntarthato fejlé-
dését és versenyeldnyét.

Milyen informéacidkra van sziiksége a vezetének? Ezek ko-
rét ki kell jelolni, de mindenképpen olyan indikatorok sziiksé-
gesek, amelyek jol jellemzik az adott folyamatot. Viszonylag ke-
vés informadcio is rdiranyitja a vezetd figyelmét a folyamatokra,
akar jo, akar rossz irdnytak. Ebben természetesen meghatérozé
szerepe van a koltségek alakulasanak is (Kondorosiné, 2004).

A vezet6i szamvitel folyamatosan figyeli a hozamok ala-
kulasat mennyiségben és értékben is. Az egyes tevékenységek-
rél, termékekrdl a vezeté megbizhato informacidkat kell, hogy
kapjon, ez alapkovetelmény, ahogy az is, hogy az eredmény
mérhetd legyen. Természetesen eléfordul, hogy a folyamatok
nem a tervek szerint alakulnak. Ennek sokféle oka lehet. Pél-
daul a vezet6 dontése nem volt megalapozott, az nem a célok
megvaldsitdsat segitette, ezért Iényeges, hogy a vezetd idében
kapjon jelzést a problémarol, mert csak igy tud intézkedéseket
tenni a folyamatok korrigaldsara, a problémdak megoldasara
(Kardos — Sztano — Veress, 2007).
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Osszegzd megdllapitdsok

Leszogezhetd tehat, hogy a vezetdk és egyéb érdekeltek infor-
macidigénye hatdrozza meg, hogy a vallalkozas milyen infor-
macids rendszert alakit ki, és hogy azon beliil a kontrolling,
illetve a vezetdi szdmvitel milyen adatok gytjtését hatarozza
meg. Ez teljesen egyénre/cégre szabott. Azt is tudjuk, hogy a
tulajdonosok és a vallalkozas vezetdi mindig kedvezdbb képet
szeretnének mutatni a gazdasagi tarsasag jelenlegi helyzetérd],
hogy a befektetdik, hitelezbik €s tizleti partnereik is elégedet-
tek legyenek a teljesitménnyel, és motivaltak maradjanak. A
szamviteli torvény azonban a visszaélések elkertilését szolgal-
ja, amely jogszabalyi keretek kozé tereli a véallalkozasok hely-
zetérdl szo6l6 informdciokat és megszabja azok mindségét is.
A szamviteli informdcids rendszer a vallalkozasok nélkii-
16zhetetlen része, hogy a gazdasagi tarsasag helyzetérdl mind
a bels6, mind a kiils6 felhasznalok szdmadra megbizhatd képet
kozvetitsen eldsegitve azok dontéseinek megalapozottsagat.
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Reziimék

Bagi Zoltan Péter
A szerbek betelepiilése a Magyar Kiralysag teriiletére
a 14. szazad végétol 1703-ig
(Rowvid dttekintés)

A trianoni békeszerzddés és kovetkezményei, a Magyar Kiralysag 20. szazad
eleji teriileti és népességvesztesége majd egy évszazada nyiltan és latensen
is része kozgondolkodasunknak, a kozbeszéd alland6 neuralgikus témdja.
A folyamat gyokerérdl, amelynek kovetkeztében az 1900-as évek elejére az
orszag lakossaganak majdnem a fele magat nem magyar nemzetiségiinek és
nem magyar ajkunak tartotta, nagyon kevés sz6 esik. Ehhez a kiindulépon-
tot a kdzépkori magyar torténelemben kell keresniink, hiszen mar a honfog-
lalokkal jelent6s szamu ,,vendégnép” érkezett a Karpat-medencébe, amely
szintén nem volt lakatlan.

Magyarorszag népességének Osszetételében azonban dontd valtozast az
Oszman Birodalom balkani megjelenése hozott. A 15. szazadtol a 18. szazad
elejéig a Magyar Kiralysag, majd a Habsburg Monarchia allando6 harca az
el8szor csak rabld portyakat, majd pedig hodité hadjaratokat vezeté oszman
csapatokkal szemben alapjaiban rengette meg a magyar telepiiléshalézatot,
tette tonkre a termelderdk jelentds hanyadat és szép szammal tizedelte meg
a magyar ajku lakossagot.

A16.szazadban alegnagyobb etnikai atalakulast a szerbség igen szamotte-
v6 magyarorszagi térnyerése jelentette. Ez alapvetden 6sszefiiggott azzal, hogy
mar a Mohdcs el6tti Magyar Kiralysagban is komoly létszamui kisebbségnek
szamitottak, hiszen mar a 15. szazad els6 felében az Oszman Birodalom jelentds
balkani térnyerését kovetden fokozatosan északra az Al-Duna és a Szava vidé-
kére, a Szerémségbe szorultak. A magyar kiralyok pedig tamogattak betelepe-
désiiket, hogy az egyébként az oszman portyak miatt elnéptelenedett vidéke-
ket tijra benépesitsék, és ezek védelmérdl gondoskodhassanak. Vezetdik pedig
a Magyar Kiralysag politikai és katonai vezeto elitjébe is bebocsatast nyertek. A
szerbek bedramlasa az Oszman Hodoltsag idején is tovabb folytatodott, és a 16.
szazad végére a Marostdl délre esé teriiletet szinte teljesen benépesitették. Majd
a 17. szazad végén 1. Lipot telepitette le az Oszman Birodalom megtorlasa eldl
menekiilteket, akiket IT. Arzenije Crnojevi¢ ipeki patriérka vezetésével. E kozos
multnak a f6bb csomoépontjait szeretném bemutatni, keresve a magyar-szerb
viszony torténelmi gyokereit.

Kulcsszavak: trianoni békeszerzodés, kozépkori magyar torténelem, Magyarorszdg
népessége, etnikai dtalakulds, magyar-szerb viszony
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Joni Eszter
A Zsenotgyel (1919-1930)

A dolgozat targya a nék élete az 1920-as és 30-as évek Szovjetinidjaban a
Zsenotgyel szervezet torténetén keresztiil, amely 1919-1930-ig létezett, és
amelyet bolsevik holgyek, mindenek elétt Alexandra Kollontdj, Inessa Ar-
mand és Nagyézsda Krupszkaja hoztak létre abbdl a célbol, hogy segitse
a dolgozd néket a felmeriilé problémak kezelésében. Az életkoriilmények
ugyanis a 20-as években is nagyon nehezek voltak annak ellenére, hogy a
forradalom és a kommunista vezetés radikalisan 1j lehetéségeket nyitott
meg a ndk eldtt, példaul az abortuszt is legalizaltak. Ugyanakkor a min-
dennapi életbe az 1 rendelkezéseket nehéz volt atiiltetni. A NEP, vagyis az
Uj gazdasagpolitika idején rengeteg né veszitette el az allasat, és nem volt
elég 6voda, illetve mas intézmény sem, amely segithette volna a dolgozo
anyakat. Hogy informadljak a néket a jogaikrol, a Zsenotgyel tobb tjsagot
is kiadott (a Krestyankat, a Rabotnyicat, és a Kommunistkat is), de a tevé-
kenysége nem érte el a kivant sikert. Miutan vezetdit t6bbszor is levaltot-
tak, Sztalin 1930-ban besziintette a szervezet miikodését, a nékérdést pedig
ezzel egyidejlileg megoldottnak nyilvanitotta. Az Gj csaladpolitika ismét
rendkiviil konzervativ lett, és az is maradt egészen a masodik vilaghabora
kirobbanasaig, amely egy radikalisan 1j szituaciot ered-ményezett.

Kulcsszavak: Zsenotgyel, Szovjetunio, Sztdlin, Alexandra Kollontdj, Inessa Ar-
mand és Nagyézsda Krupszkaja

Nyerges Adam
A politikai déntéshozatal racionalitasanak kihivasai

A dolgozat alapjaul szolgald kutatas célja a politikai elit dontéshozé sze-
repének teoretikus elemzése, raciondlis dontéselméleti aspektusbdl, egyes
politolégiai kérdésekkel Osszefliggésben, valamint az egész problematika
elméleti és gyakorlati forrasanak feltarasa. A kérdés az, hogy a politikai
dontéshozo, a kozosséget érinté dontései soran raciondlis dontést hoz-e, és
ha igen, akkor mit jelent a politikus esetében a raciondlis dontés. A raciona-
lis dontések elmélete szerint, akkor racionalis egy dontés, ha 6sszhangban
van a cselekvé preferenciaival és érdekeivel. Mindez hogyan értelmezhet6
a politikus esetében?

Kérdéses az egész politikai folyamat dontéshelyzeteiben hozott donté-
sek alapja is, amely akar a legitimitasat is adhatja az adott dontéshozénak,
és az, hogy ebben az aspektusban mi varhato el a politikai elittél dontései
kapcsan. Ma mar kozismert, hogy a valasztok alapvetéen nem racionalisan
dontenek a valasztasukban és altalaban a politikaval kapcsolatban. Hiszen
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a racionalis dontések elmélete szerint sem tajékozddni, sem szavazni nem
racionalis. A politikus is csak egy ember a k6zdsségben, s mint ilyen felte-
hetéen 6 sem (kizardlag) racionalisan dont a politikaval kapcsolatban. A
fentiek fényében egyaltalan bajnak tekinthetd-e ha a politikaval kapcsolat-
ban az emberek nem racionalisan dontenek? Hiszen racionalisan donteni,
legalabbis a racionalis dontések elméletének egyik lehetséges értelmezése
szerint azt jelenti, hogy valaki csak és kizardlag a sajat preferenciai és ér-
dekei szerint dont. Vannak olyan hivatasok (biro, jogasz, orvos, tanar és
persze a politikus), ahol a személynek nem sajat érdekében, hanem az al-
tala képviseltek érdekében kell eljarni, hogyan értelmezhet6 ez a tény a
racionalis dontések elméletének néz&pontjabdl, valamint ebbdl a nézépont-
bol az a weberi kiilonbségtétel, hogy létezik politikaért és a politikabol €16
politikus?

A kutatas eredményeképpen létrejott dolgozat két £6 fogalmat vezet
be: a konstruktiv és destruktiv racionalitas fogalmat, valamint két kiegészi-
t6 fogalmat is vizsgdl: a kozvetetten konstruktiv és a kozvetetten destruktiv
fogalmat, amelyek magyarazzdk, illetve értelmezik a felvetett problemati-
kat.

Kulcsszavak: racionalitds, dontéshozatal, politikai elit, vdlasztds, jatékelmélet

Pap Tibor
A nemzeti tanacsok megitélése a szerbiai politikai diskurzusokban

A nemzeti tanacsok, a személyi elvli autonomia sajatos szerbiai intézmé-
nyei egészen mas politikai és politikatudomdanyi megitélés ala esnek a
nemzetkozi, mint a hazai diskurzusokban. Ez nem csak a szerb, de a vaj-
dasagi magyar média kozvetitette értelmezésekbdl is latszik. A nemzetkozi
szaksajtoban inkabb pozitiv megitéléssel idehaza sokkal tobb negativ fel-
hanggal ovezett értékitélet és vélekedés allitddik szembe. Jelen dolgozat e
kett8sség hatterét probalja meg felmutatni.

Az els6 rész a nemzeti tandcsok politikaelméleti elhelyezésével foglal-
kozik. A masodik roviden vazolja azt a politikatorténeti szituaciot, amely
a perszondlis autondmia e jellegzetesen szerbiai kialakitasahoz vezetett.
A harmadik a nemzeti tanacsok kapcsan megfogalmazddé szerb , intéz-
ménykritikakat” veszi szamba.

A negyedik a vajdasagi magyar kozosségben teret nyert ellenvetéseket
sorakoztatja fel. Az el6adas 6tddik részében bemutatom az intézmény ki-
nalta elvi lehetGségek, s az aktudlis mtikddtetés kapcsan megfogalmazodo
gyakorlati kritikdk ellentmondasait. Ebb6l jol kitapinthato, hogy az eseti
jelenségek altalanositasaval miként keveredik az egész — nemzetkozi szak-
mai berkekben pozitivan értékelt — intézmény rossz hirbe.
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Zarasként szeretném az intézmény sajatos megalkotasabdl és a mii-
kodtetésbdl eredeztethetd anomalidkat illetve az ezekre visszavezethetd
kihivasokat kiillon-kiilon is felmutatni, valamint e két értelmezési feliiletet
megkiilonboztetni a szerbiai politikai elitek altal képviselt, a nemzeti tana-
csok viszonylataban ad hoc, a hatalmi konstellacié bebetonozasa/felbori-
tasa céljabol hangoztatott vélekedésektdl. A strukturalis hibak azonositasa
valamint a megalapozatlan elvarasok felismerése mar kozéptavon eldsegit-
heti egy célzott, a kisebbségi koz0sségek sajatos igényeihez és jovoképéhez
igazodni képes szakpolitika kialakulasat.

Kulcsszavak: kisebbségi kizosség, nemzeti tandcs, perszondlis autondmia, regiona-
lizmus, szakpolitika, teriileti elv

Roézsa Rita
A vajdasagi magyar fiatalok elvarasai az eurépai unios csatlakozastol

A 2000-ben tortént hatalomvaltas utan Szerbia lakossaga komoly elérelé-
pésre szamitott a kormanyzat hozzaallasaban, am az azoéta eltelt id6 torté-
nései nem igazoltak a vart eredményeket. Lassan megindultak az Eurépai
unids torekvések Szerbidban, viszont tobb év utan még mindig a tagjeldlt-
ségrol targyal az orszag, az elnyert tagsag pedig még mindig csak futurisz-
tikus képzelgésnek tlinik, ha a Vajdasagban €16k véleményét kérdezziik.

A teriileten él6 magyar kisebbség és f6ként a fiatal korosztaly mégis
némi megoldast vdr a csatlakozdstol, hiszen a legégetébb problémak mar
hosszti ideje a munkanélkiiliség és az evvel jar6 anyagi bizonytalansag. En-
nek megvaltozasara pedig mindenképpen a jelenlegitdl eltérd utat kell va-
lasztani az orszagnak, ami egyetlen lehetséges alternativaként az eurdpai
ut lehet.

Kulcsszavak:Vajdasdg, fiatalok, EU, integrdcid, Szerbia

Keresztes Noémi
Sportos baratok, sportos élet?
Szegedi egyetemista fiatalok fizikai aktivitisdnak tdrsas dsszetevdi

Korabbi kutatasok kimutattak, hogy azok a fiatalok, akik rendszeres fizikai
aktivitasban vesznek részt, 6sztonzoleg hathatnak masok aktivitasara. Az
iskolai intervencids programok sikere is a kortarsak 6szténzé hatasaban
rejlik.

Jelen tanulmanyomat az SZTE-en tanul6 magyar és kiilfoldi egyetemis-
ta fiatalok korében végeztem onkitoltéses kérdSives mddszerrel (N=515). A
valaszadodk 53.1 %-a fiq, 46.9 %-a lany volt, az atlagéletkor pedig 21.05 év

178



(5.D.=2.38 év). A kérdéiv a tarsas magatartds kiilonb6z6 aspektusait vizs-
galta, most azonban csak a sportoldsi szokasokra és a tarsas kapcsolati halo
jellegzetességeire és Osszefliggéseire helyzetem a hangsulyt.

Eredményeim aldtamasztjdk az egyetemista lanyok hatranyos helyze-
tét a sportolasi gyakorisag tekintetében. Megallapitottam, hogy az aktivi-
tasi szint az egyetem évei alatt stagnal. A magyar és kiilfoldi egyetemis-
tak sportoldsi szokasat dsszehasonlitva jelentOs eltéréseket tapasztaltam a
gyakorisag, a szervezettség és a tarsas tényezdk tekintetében. Azt tapasz-
taltam, hogy a sport szocialis eseményként jelenik életiikben, és a barati
kapcsolatokban hasonlo aktivitasi szint(i egyének vesznek részt.

Roviden Gsszefoglalva kutatasom eredményei szerint a gyakorlati in-
tervenci6 soran a lanyokra, a kiilfoldi hallgatokra és a kortarscsoportok,
tarsas haldézatok szerepére kiilon figyelmet kellene forditanunk.

Kulcsszavak: fiatalok fizikai aktivitdsa, sportoldsi szokdsok, tdrsas kapcsolati hilo

i Csikos Timea — Forgacs Attila
Uj ételek kiprobalasi hajlanddsaga a vajdasagi gyermekek és felndttek
korében

Amennyiben folytatédnak a jelenkor taplalkozasi deviacidi, a jové gene-
racioinak felnéttkori életkilatasai kérdgjelez6dnek meg. Mig a Fold lakos-
saganak jelent6s hanyada éhezik, a fogyasztdi tarsadalom az elhizds ellen
kiizd. Az alimentacids fogyasztoi attitldok kovetkeztében olyan evési ma-
gatartasformak jottek létre, mint az anorexia nervosa, a bulimia nervosa, az
izomdiszmorfia vagy az orthorexia nervosa. Egyre révidebb id6kozonként
hataroznak meg patologias evési formdkat, amelyek egyre inkabb érintik a
fiatal populaciot.

A gasztralis neofdbia olyan evési magatartasforma, mely kétéves kor-
tdl a serdiilkorig a legmeghatarozébb. A neofobias személy 1j izekre és
ételekre vonatkozo averzidja paradox taplaltsagi allapotot eredményezhet
(Carruth 1998), ami az elhizasi mutatok és a 2. tipust gyermekkori diabe-
tes emelkedését vonhatja maga utén. Eletképességét a béséges ételkindlat,
valamint a jolét megléte feltételezi, és egyes ételtipusokra inkabb jellemzd,
mint masokra. Mivel determindnsai csak részben ismeretesek, azok pszi-
chologiai, kulturalis és egyéb meghatarozoi mielébbi feltarast igényelnek.

Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy kideritse, a szabadkai Szé-
chenyi Istvan Altalanos Iskola tanul6i korében milyen mértékben van jelen
a gasztralis neofdbia, és annak sziikséges velejardja-e az obesitas. Ennek
feltarasa érdekében a Pliner & Hobden (1992) altal kifejlesztett ételneofobia
skalat (FNS = Food Neophobia Scale) hasznaltuk, az antropometriai mu-
tatok alapjan pedig kiszamoltuk a tanuldk testtomegindexét (BMI = body
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mass index). Az eredmények feldolgozasat, Osszesitését és a kovetkezte-
tések levonasat kovetSen az interjukészités nélkiilozhetetlen feedbackként
szolgalt a tovabbi lehetséges lépések megfogalmazasaban.

Az eredmények tiikrében elmondhatd, hogy a FNS ezen formdja a
szabadkai gyermekpopulacié korében nem alkalmazhato, a mérhetdség
érdekében a skala adaptacidjara, atstrukturalasara és 11j mérdeszkdzok lét-
rehozasara van sziikség.

Kulcsszavak: gasztrdlis neofdbia, FNS, evési attitiid, averzid, obesitas

Kovacs Sarkany Hajnalka — Kovacs Vilmos — Marosi Tibor
»Enni vagy nem enni”
Elelmiszer-hamisitds, avagy a (szerbiai) élelmiszer-biztonsig
kihtvdsai és lehetdségei

Az élelmiszerrel kapcsolatos botranyok Szerbiat sem kertilték el. A fogyasz-
tok egy része elveszitette a termékek biztonsagossagaba vetett bizalmat. Az
orszag élelmiszer-biztonsaganak jogi szabalyozasa hianyossagokkal kiisz-
kodik. Munkankban bemutatunk néhany élelmiszer-biztonsaggal kap-
csolatos kiilfoldi és hazai incidenst, valamint a magyarorszagi Hamisitds
Elleni Nemzeti Testiiletet. Elemezziik tovabba a szerbiai élelmiszer-bizton-
sagra vonatkozo szabalyozast, ramutatunk a jogszabalyi hianyossagokra,
és javaslatot tesziink az élelmiszer-biztonsag és -ellen6rzés megvaldsitasa-
nak fejlesztési lehetdségeire.

Kulcsszavak: Szerbia, élelmiszer-biztonsdg, hamisitds, jogszabdly

Nagy Viktor
Vallalatiranyitas a kontrolling és a szamvitel eszkozeivel

Az informacié az élet minden teriiletén fontos szerepet jatszik, nincs ez
masképpen a gazdasagi életben sem, mert tudjuk, hogy az informacio és a
tudas érték és hatalom. A véllalatoknak informaciora és tudasra van sziiksé-
giik ahhoz, hogy piaci helyzetiiket megszilarditsak, hogy versenyelényhoz
jussanak, vagy éppen megszorongassak versenytarsaikat — ehhez azonban
nem elég csak a vallalat bels6 tevékenységére, folyamataira koncentralni,
terméket fejleszteni, sziikséges a vallalat kornyezetében torténd események
gyljtése és dokumentalasa is, s6t a bels6 torténések feljegyzése is nélkiiloz-
hetetlen. Ezeket az adathalmazokat olyan megbizhato helyen kell tarolni,
amely képes az Osszes torténést egy helyen elhelyezni és biztositani, hogy
egy id6ben tobb érdekelt is képes legyen latni és hasznalni azokat.
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Erre az igényre sziiletett meg valaszul az ERP rendszer, amely azon-
ban 6nmagaban nem képes mindazt biztositani, amire a vallalatnak a mu-
kodéshez, a vezetségnek pedig a dontéshozatalhoz sziiksége van. Az ERP
rendszer csak tdmogatni tudja egy vallalkozas tényleges iranyitasi rend-
szerét, amely a gazdasagi tarsasag munkafolyamatainak 0sszességét szaba-
lyozza és ellendrzi, és amely megfelel a hatalyos jogszabalyok el6irasainak.
Vagyis a vallalkozasoknak sziikségiik van egy vallalatiranyitasi és az azt ta-
mogatd informatikai rendszerre is ahhoz, hogy mtikodésiik hatékonysaga
novekedjen, és sikeresen végre tudjak hajtani vallalati stratégiajuk lépéseit.

Kutatdsom soran arra fokuszalok, hogy a vallalati informatikai rend-
szerek mennyire képesek lekovetni a piac és a gazdasag valtozasait anél-
kiil, hogy nagyobb koltség és id6 raforditasra lenne sziikség. Vizsgalataim
elsésorban arra koncentraltak, hogy milyen igényeik vannak a gazdasagi
élet szereplSinek és mit kinalnak a piacon 1évé ERP rendszerek. Ugy vélem
a keresleti és kindlati oldalt ebben az esetben is 6ssze kell egyeztetni, hiszen
a kindlati oldalon feltlind hidnyossagok és a keresleti oldalon jelentkezd
talzott elvarasok befolyasolhatjak a hasznalt ERP rendszer alkalmazkodo-
képességét. Ez kiilondsen abban mutatkozhat meg, hogy egy-egy valtozast
az informatikai rendszer csak lassan képes lereagdlni, ami a felhasznalo-
nak, nem csak anyagi, de tizleti karokat is okozhat.

Kulcsszavak: informatikai vallalatirdnyitdsi rendszerek, ERP, kontrolling, szdmuvi-
tel, informdcid, alkalmazkodokészség, versenyeldny
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Resumes

Zoltan Péter Bagi
The Immigration of Serbians to the Kingdom of Hungary from the end
of the 14* century to 1703
(Short overview)

The 1920 Treaty of Trianon and Hungary’s consequent territorial and po-
pulation losses have had both a direct and an indirect impact on our public
thinking throughout the past century. Also, they have become recurring
themes in common talk often leading to hot debates. However, little is said
about the roots of the process which resulted in the fact that approximately
half of the country’s population claimed themselves to be non-Hungarian
nationals and non-Hungarian native speakers by the early 1900s. In order
to get an overall picture, we must highlight the importance of medieval
Hungarian history as a fundamental period since the conquering Hunga-
rians arrived in the already populated Carpathian Basin with a substantial
number of foreign guests.

Still, it was the Ottoman expansion to the Balkans which brought about
aradical change in the Hungarian population composition. The period bet-
ween the 15th and the early 18th century characterised by the Kingdom’s
then the Habsburg Monarchy’s constant struggle with the Ottoman raids
and conquests shook the very foundations of the Hungarian settlement
network, ruined the vast majority of its productive forces and decimated
the Hungarian-speaking population. As both the major and minor milita-
ry operations were conducted along rivers, creeks and main roads, where
mostly Hungarians had lived since their arrival in the Carpathian Basin,
this population decline was unavoidable.

In the 16th century the most important ethnic change could be attri-
buted to the substantial Serbian immigration to Hungary. This basically
originated in their significance as a minority from the pre-Mohdcs era on,
when they gradually had to move up to the north, to the regions of the Lo-
wer Danube, the Sava River and Syrmia due to the Ottoman conquests in
the Balkans in the early 15th century. Their settlement was also supported
by Hungarian kings for the simple reason that they wanted to repopulate
the areas where the population had been decimated by the Ottoman raids
and ensure their defence at the same time. Thus Serbian leaders gained
admittance to the political and military elite of the Kingdom automatically.
Their immigration continued during the period of Ottoman Thraldom as
well, consequently, almost the entire area south of the Maros River was re-
populated by the late 16th century, then Lipot I also settled the refugees led
by Arzenije Crnojevi¢ I1I, the Partiarch of Ipek, fleeing from the retribution
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of the Ottoman Empire in the late 17th century. In my lecture I would like
to talk about the most important events of our common past with a special
focus on the historical roots of the Hungarian-Serbian relations.

Keywords: The 1920 Treaty of Trianon, medieval Hungarian history, Hungarian
population, ethnic change, Hungarian-Serbian relations

Eszter Joni
Zhenotdel (1919-1930)

In this paper I would like to show the life of Soviet women in the 1920’s
and 1930’s, including a special attention to the Zhenotdel, which existed
from 1919 to 1930, and was founded by Bolshevik women (first of all Ale-
xandra Kollontai, Inessa Armand,Nadezhda Krupskaya) to save special
problems in connection with working women.Altough the revolution and
Kommunist leadership accepeted laws, which gave women radically new
possibilities (for example abortion became legalizated), in real life it was
not easy to realize them. Circumstances were very hard. For example in
the NEP (New Economic Policy) period bulk of women lost jobs, and there
were not enough kindergartens and other services helping thoose mothers,
who had work.There were newspapers like Kommunistka, Rabotnitsa and
Krestyanka published by this organization to inform women about their
rights. But it was said that the Zhenotdel was not so effective in supporting
women as it should had been.So after changing directors of it, in 1930 this
section was finally liquidated by Stalin. At the same time the emancipation
of women was claimed to be solved. The new family policy became very
conservative again, and it remained unchanged until World War II broke
out and created a new situation.

Keywords: Zhenotdel, Soviet Union, Stalin, Alexandra Kollontai, Inessa Armand,
Nadezhda Krupskaya

Adam Nyerges
The challenge of the rationality of the political decision making

The aim of the research what is the basis of the presentation is a theoretical
analysis of the political elite during of the decision making, in aspect of the
rational decision making theory. The question is when the politician makes a
decision involving the community, is that a rational decision, or not. If it is a ra-
tional decision, what type of rationality can we speak, in case of the politician?

The theory of the rational decision making says that, if the acting per-
son’s preferences and interests are in harmony it is a rational decision. How
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can this be interpreted in a politician’s case? Further questions are the base
of the political process of decision-making situations because it has a legi-
timating effect, too. As well known the people don’t make their political
decisions rationally.

According to the theory of rational choice neither informing or voting
is not rational. The politician is also a human being and so that he or she
isn’t making a political decision rationally. As a result can we say thatitis a
matter when the people are making irrational decisions? Because making a
rational choice means that somebody makes a decision considering only its
own preferences and interests. There are some professions (for example the
judges, lawyers, doctors, teachers and of course the politicians) where the
person do not act in his own interest, but also should be exercised by him
represented. How to interpret this fact in the perspective theory of rational
choice? And how can be interpreted the Weberian distinction that politici-
ans exist, who live for the policy, and who live from the policy?

The research led to a study that introduces two main concepts: the
constructive- and destructive rationality. Furthermore it makes two addi-
tional concepts: indirectly constructive and indirectly destructive. These
concepts explain and interpret the raised problems.

Keywords: rationality, decision-making, political elite, election, game theory

Tibor Pap
Reception of national minority councils in the Serbian
political discourses

National minority councils, these singular Serbian institutions of personal
autonomy have very different political and politological recognitions in the
international and national discourses. This can be inferred from interpreta-
tions of not only the Serbian but also of the Voivodinan-Hungarian media.
As opposed to the more positive responses of the international literature/
press, there are much more negative value judgements and opinions at
home. The paper discusses the background of this duality.

The first part is about the politico-theoretical positioning of national
minority councils. The seccond part briefly summarizes the polico-histori-
cal situation in which this characteristically Serbian form of personal auto-
nomy was created. The third section addresses Serbian institution critiques
about the NMCs. The fourth discusses critical remarks of the Hungarian
community in Voivodina. In the fifth section, I delineate the contradictions
between the theoretical opportunities of the institution and the practical
critiques about actual functioning. It is well perceivable how the generalisa-
tion of individual cases can lead to the bad reputation of an institution that
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is regarded positively in international professional circles. In conclusion, I
intend to separately point out the anomalies (and the related challenges)
originating from both the formation and operation of the institution. Also,
these two platforms of interpretation will (and have to) be distinguished
from certain related ad hoc notions of the Serbian political elite that have
been articulated in order to consolidate/upset the present power constella-
tion. Even in medium-term, identifying structural errors and recognition
of unrealistic expectations can be helpful in the formation of aim-designed
policies that are compatible with the characteristic demands and tendenci-
es of the minority communities.

Keywords: minority community, national ethnic council, personal autonomy, regi-
onalism, policy-making, regional principle

Noémi Keresztes
Sporty friends, sporty life?
Social components of the physical activities of young university students in
Szeged

Previous studies pointed out that regularly active students might support
their peers’ activity level. Effectiveness of school-based intervention prog-
rams is in peer effect. Recent study was carried out among Hungarian and
foreign university students with self-administered questionnaire. 53.1% of
the respondents was boy, 46.9% girl (Mage=21.05 years; S.D. 2.38 years).
Items measured different aspects of social behavior, but now I have focu-
sed on relations and characteristics of sporting habits and social network.

My results supported previous studies” and drew attention to univers-
ity girls’s disadvantageous status reagarding activity level. I pointed out
that activity level in this period is rather stagnate. Comparing Hungarian
and foreign student’s sporting habits, I found some significant differences
regarding their level, organization and social factors. It has been realized
that sport is a social occasion in their life and friendships are made from
youth with similar activity level.

Shortly, we can conclude that intervention programs targeting Uni-
versity students should focus on girls and foreign students. In addition,
peer effects and social networks should be important parts of it.

Keywords: physical avticities of students, sporting habits, social networks
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Timea Csikos — Attila Forgacs
What to eat or the presence of gastric neophobia among primary school
pupils in Subotica

If nowadays eating deviations continues we can question the future gene-
ration’s food prospects. While a significant number of the World’s popula-
tion starve the consumer society is fighting against obesity. As a result of
the alimentary consumer attitudes the following eating behaviours were
established: anorexia nervosa, bulimia nervosa, muscle dysmorphia or
orthorexia nervosa. Pathological forms of eating are determined in shorter
time intervals, which increasingly affect young population.

Gastric neophobia is an eating behaviour that could be mostly deter-
mined between the age of 2 and puberty. The aversion of a person with
food neophobia for new food or new taste causes paradox result in the
nutritional status (Carruth 1998), which may lead to growth of the obesity
indicators and childhood diabetes type 2. Its viability is caused by abundant
food range and welfare and it is more typical for special lifestyles. Since the
determinants are only partially known their psychological, cultural and ot-
her determinants require identification.

This study attempts to find out the extent of food neophobia among
the primary school pupils of Széchenyi Istvan primary school in Subotica
and is obesity a necessity accompanying factor. To do so we used the FNS
= Food Neophobia Scale by Pliner & Hobden (1992) and by the anthropo-
metrical indexes we calculated the BMI = body mass index of the pupils.
After processing, analysing and summarising the results interviewing is a
necessary feedback to establish the next steps.

Due to the results we can say that this form of the FNS is not applicab-
le among the pupils in Subotica, we have to adapt the scale, restructure it
and to create new measuring tools.

Keywords: gastric neophobia, FNS, eating attitude, aversion, obesity

Hajnalka Kovacs Sarkany - Vilmos Kovacs — Tibor Marosi
,T0 eat or not to eat”
Food falsification or challenges and opportunities of
(Serbian) food safety

Scandals related to food have not avoided Serbia too, and therefore some of
the consumers have been lost their trust related to the products’ safety. The
country’s food safety rules are faced with deficiencies. In our work we will
introduce some food safety relevant foreign and domestic incidents, as well
as the Hungarian anti-counterfeiting body. Analyzing the rules concerning
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to Serbian food safety, pointing at the rules deficiencies and make sugges-
tions to the development opportunities of food safety control realization in
Serbia.

Keywords: Serbia, food safety, law

Viktor Nagy
Corporate governance with controlling and accounting tools

The information from all walks of life is an important factor. This is also
true for the economy: information and knowledge are value and power.
The economic actors need information and knowledge to strengthen their
market position, to gain competitive advantage or even to make pressure
on their competitors. This requires more than product development and
focusing on the company s internal activities and processes. Collecting and
documenting the company's internal and external (environment) activity
is also essential. These data sets should be kept and managed in a secure
place (in a computerized system) that makes collecting, organizing and ret-
rieving data available for multiple users, working even parallel.

In response to these needs the “ERP system” was born in the late
‘80s, which, however itself is not sufficient to provide all the needs of the
company’s operation and for the management for decision making. The
ERP system can only support a business management system, by checking
and regulating the company's work-flow, which complies with applicable
laws. In other words, enterprises need a high-level business management,
supported by an IT system, in order to increase the efficiency of their ope-
ration, and to successfully implement their corporate strategy.

In my research I focus on the ERP’s ability to track the market and the
economy changes without major cost and time needed. In my study I ma-
inly concentrate on the needs of the economic actors and on what the ERP
systems can offer. I feel convinced the synchronization of the demand and
the supply side is necessary, as the adaptability of the ERP systems is gene-
rated by the excessive expectations on the demand side and the deficiencies
on the supply side. This is especially characteristic, when the ERP reacts
very slowly to the market changes, which causes not just financial loss, but
can damage the business as well.

Keywords: Enterprise Resource Planning, controlling, accounting, information,
adaptability, competitive advantage
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